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VYorwort

Wissenschaftler und  Naturschiitzer wiinschen sich, wenngleich aus
unterschiedlichen Griinden, teilweise oder vollkommen ungenutzte Zonen im
Wattenmeer. Beide Witnsche kénnen mit der Einrichtung von mutzungsfreien
Arcalen zumindest formal erfiillt werden, Damit dieses Sinn macht, solllen
solche Zonen miglichst groff sein. Die Grofie schreckte die Fischer. die
befiirchten, daB sie durch die Einrichtung grofer nutzungsfreier Zonen in
ihren Fangmoglichkeiten noch weiter eingeschriinkt werden. Folglich sctzten
sich Fischer bei der Diskussion iiber die Einrichtung wvon solchen
Referenzgebieten vehement zur Wehr, was zur Folge hatte, dal die intensitiit
der Diskussion beispielsweise von Vertretern des Naturschutzes noch einmal
erthoht wurde. Ein Teufelskreis, der insbesondere in Schleswig-Holstein nach
der Verdffentlichung des sogenannten Synthese-Berichtes zu einer erregten
Debatte gefithrt hat. Dabei haben viele Schaden genommen, Die Bereitschaft
der Offentlichkeit, den Forderungen des Naturschutzes nachzugeben, wurde
immer geringer und ist heute in Schleswig-Helstein gleich Null.

Die Schutzgemeinschaft Deutsche Nordseekiiste wollte erneut ihrer Rolle als
Minler zwischen verschiedenen Interessen dienen und moglichst allen
Vertretern dic Gelegenheit bieten. sich zu duBern. Es zeigte sich, daB die
Fihigkeit zum Dialog bei einigen Gruppen v6llig verschwunden ist.
Ircendetwas mub schief gelaufen sein im Naturschutz an der Kiiste. Wie kann
es angehen, daB sich Vereine konstituieren mit dem Titel ,Gegner der
Nationalparke®? Wie kann es sein. daB die Verdffentlichung eines auf
umfangreichen Forschungen basierenden Syntheseberichtes die Kiste in
Empdrung versetzt? Hat hier die Politik als Mittler und Moderator zwischen
verschiedenen Interessen versagt? Macht man es sich nicht zu einfach, wenn
man Forderungen publiziert, chne vorher mit Betroffenen geredet zu haben?

Die Diskussion iiber die Einrichtung eines Wal-Schutzgebietes vor der Kiiste
Svlts zeigt beispielhaft, wie die Dinge laufen. Die Einrichtung eines solchen
Schutzgebietes wird von bestimmten Umweltschutzgruppierungen massiv
lanciert gegen die Widerstinde der Offentlichkeit. Dieser Druck erzeugt
Gegendruck. der Widerstand ist ebenfalls massiv. Zahllose Lescr-Briefe in
schieswig-holsteinischen Blittern belegen das.



Statt aufeinander zuzugehen, wird der Druck immer weiter erhoht. bis
schlieBlich die Politik reagiert, aber nicht etwa, indem sie einen Dialog
herbeifithrt, sondern vollendete Tatsachen schafft. So wird es an der Kiiste
weiter Unruhe geben.

Das Kolloquium der Schutzgemeinschaft Deutsche Nordseekiiste hat gezeigt,
daB bei ruhiger, sachlicher Diskussion der Problematik ein Konsens jmmer
moglich ist. Vertreter von Fischereibehrden schlugen am Ende der
Veranstaltung vor, iiber die Einrichtung eines Gebietes in Schleswig-Holstein
zu _reden. und man kénnte mit Vertretern Niedersachsens ebenfalls eine
Einigung herbeifiihren, daB ein weiteres Gebiet vor der niedersichsischen
Kiiste eingerichtet wird. Hierzu bedarf es aber des intensiven Finsatzes der
verantwortlichen Politiker. Wenn man zulidBt, daB die Parteien weiter
aufeinander einschlagen, wird die Umweltschutzverdrossenheit  der
Bevtlkerung so groB, da3 keine Projekte — und seien sie noch so notwendig —
mehr durchgesetzt werden kinnen.

Priv. Doz, Dr, Volkert Dethlefsen
Cuxhaven

Ubersicht iiber Referenzgebiete im
internationalen Bereich

Bettina Reineking
Common Wadden Sea Secretariar - Gemeinsames Wattenmeersekretariat
Wilhelmshaven

1. Einleitung

Dieser Beitrag soll einen Uberblick iiber Referenzgebiete im nationalen und
internationalen Bereich geben. Dabei werden verschiedene Definitionen
sowie politische Vereinbarungen zu Referenzgebieten in Wattenmeer und
Nordsee vorgestellt, bereits emtwickelte Konzepte und Kriterien zur
Ausweisung von Referenzgebieten eingefithrt und Vorschlige zu ihrer
Umsetzung untersucht. Bestehende Referenz- wie ausgewihlte Schutzgebiete
werden den Definitionen und Konzepten gegeniibergestellt, und es wird
bewertet, inwieweit dic Gebicte den Definitionen entsprechen bzw. die

Konzepte umgesetzt sind.

2.  Definitionen und politische Vereinbarungen

Zu diesem Thema gibt es unerwartet viel Informationen und Beispicle, jedoch
keine einheitliche Definition des Begriffs Referenzgebiet. Synonyme wie
nutzungsfreie, storungsfreie oder fischereifreie  Zone, ©kologisches
Kerngebiet, geschlossenes Gebiet. strenge Schutzzone, Wildnisgebiet.
Forschungsgebiet oder Null-Nutzungszone werden im deutschsprachigen
Raum dem Begriff Referenzgebiet vorgezogen. Auch im internationalen
Rahmen wird der Ausdruck Reference Area weder einheitlich, noch eindeutig

verwendet.

2.1 Referenz - Referenzwert - Referenzstation - Referenzzustand -
Referenzgebiet

Eine Referenz ist immer ein Bericht, eine Auskunft oder eine Beschreibung,
die mit etwas anderem verglichen oder in Beziehung gesetzt wird, z.B, bei der
Frage, ob die im Empfehlungsschreiben (der Referenz) genannten
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Eigenschafien/Werte meinen Vorstellungen entsprechen. Das Begriffpaar
Referenz/Referenzwert ist auch in der Wissenschaft geliufig, Die Referenz
oder der Referenzwert kann als Bezugswert definiert werden. der
urspriingliche, natiirliche Verhiltnisse beschreibt und damit als anzustreben-
des Umweltqualititsziel geeignet ist (RACHOR 1994). Ein Referenzwert auf
einer Referenzstation, z.B. die Konzentration eines bestimmten Schadsioffs in
einem natiirlichen, nicht verschmutzten Gebiet, kann in Bezug zu
vergleichbaren, jedoch kontaminierten Gebieten als MaBstab herangezogen
werden (z.B. Referenzstationen im Rahmen des norwegischen
Monitoringprogramms, NIVA 1996).

Ein Bezugswert kann auch von der andercn Seite her betrachtet werden. Wir
konnen den Wert, den wir in einem genutzten und verschmutzten Gebiet
erhalten, als Bezugwert = Referenzwert bezeichnen und diesen einem Wert
oder einer Beschreibung des Zustandes eines Gebietes ohne Nutzung und
Verschmutzung gegeniiberstellen. So werden die Begriffe z.B. in einem
ICES-Bericht benuizt (s. unter 3.3). In der vorliegenden Zusammenstcllung
wird der Begriff Referenz jedoch als der Bezngswert verwendet, der ur-
spriingliche, natiirliche Verhgltnisse beschreibr.

Unter einem Referenzzustand ist nach dem Wise Use Report (CWSS 1992h)
die Beschrcibung eines ungestérten Okosystems zv verstehen, wobei die
derzeitigen geographischen und hydrologischen Bedingungen {z.B. Deiche
etc.) als Ausgangspunkte zu betrachten sind. Ein solcher Referenzzustand
kann unterschiedlich beschrieben werden, entweder durch

- theorctische Uberlegungen mit Hilfe Okologischer Kenntnisse oder
durch

- einc historische Beschreibung einer Situation ohne menschliche
Einfliisse anhand vorhandener alter Daten (siche AMOEBE) oder
durch

- dic Beschreibung eines vergleichbaren geographischen Gebietes,
dhnlich dem Referenzwert einer Referenzstation. hier aber auf das
ganze Okosystem bezogen (COLIIN et al. 1995).

Ein Refercnzgebiet ist demnach ein Gebiet, in dem (méglichst) natiirliche
Verhiltnisse herrschen, mit dem iihnliche, anthropogen (stirker) beeinfluBte
Gebiete verglichen werden kénnen.

Referenz Bericht, Auskunft o
von einer Vertrauensperson gegebene Auskunft, die man als

Empfehlungsschreiben vorweisen kann

Bezugswert, z.B. urspriingliche. natiirliche Verhiltnisse

Referenzwert
beschreibend und damit als anzustrebendes Umwelt-
qualitiitsziel geeignet (RACHOR 1994)

Referenzstation Station/Ort, an dem der Referenzwert beschrieben/gemessen
wird _

Referenzzustand Beschreibung eines ungestorten Okosystems, wobei die

derzeitigen geographischen und hydrologischen
Bedingungen (z.B. Deiche etc.) als Ausgangspunkie zu
betrachten sind Wise Use Report (CWSS 1992h)

Gebict, in dem (méglichst) natiirtiche Verhilinisse
herrschen. mit dem #hnliche, anthropogen (stirker)
beeinfluite Gebiete veralichen werden kinnen

Referenzgebiet

2.2 Vereinbarungen auf politischer Ebene

Nach den rein sprachlichen Definitionen werden im folgcndep die_politischen
Vereinbarungen und Beschliisse zum Thema Referenzgebiete 1m Bcrmc‘h
Wattenmeer und Nordsee vorgestellt, aus denen hervorgeht, da£_3‘ c_ile
Einrichtung vor Referenzgebicten, d.h. nutzungsfreier bzw. ﬁscherelrrem?r
Zonen im Wattenmeer und in der Nordsee, zum Schutz und fiir
wissenschaftliche Zwecke politisch gewollt ist.

2.2.1Internationale Nordseekonferenzen

Um die Nordsee zu schiitzen und Regenerierungsprozesse umelisuch.en YAl
kénnen, wird seit lingerer Zeit die Einrichtung ungestérter Gepiete in (_1er
gesamten Nordsee diskuticrt. Es wird davon ausgegangen. dal dlc derzeltlgg
Fischerei zu Veridnderungen der Fauna- und Florabestinde gefiihrt hflt‘ Es
wird erwartet, daB die Einfilhrung stdrungsfreier - hicr also ﬁsch{.armfrcler
Zonen - eine Reduktion der fischereilich bedingten Mortalitit und
Veriinderungen in den Besiedlungsmustern zur Folge haben werden.
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Auf dem Ministertreffen (IMM 1993), das 1993 in Kopenbagen zwischen den
Nordseekonferenzen stattgefunden hat, haben die verantwortlichen Minister
den Internationalen Rat fiir Meeresforschung (ICES) mit der Untersuchung
von wissenschaftlichen Kriterien fiir die versuchsweise Einrichtung von
ungestirten Gebieten in der Nordsee fiir wissenschaftliche Zwecke
aufgefordert (s. unter 3.3). Auf der Grundlage der Ergebnisse dieser Studie
forderten die Minister 1995 auf der 4. Nordseekonferenz in Esbjerg
(Déinemark) die zustindigen Behorden auf, zur Verbesserung der derzeitigen
Situation in der Fischerei und in der Forschung geschlossene oder geschiitzte
Gebicte einzurichten (INK 1995). Weiterhin betonten sie, da8 neben der von
ICES  durchgefihrten  Arbeiten  weitere  Forschungsarbeiten  und
Monitoringprogramme notwendig seien, und daB bei der Auswahl geeigneter
Standorte fiir stdrungsfreie Zonen neben wissenschafiiichen Kriterien soziale
und wirtschaftliche Aspekte, Rechts-, Kontroll-, Volizugs- und finanzielle
Aspekte zu beriicksichtigen seien. Die noch ausstehenden Forschungsarbeiten
sollten die Bemiihungen um die mégliche Einrichtung solcher stérungsfreier
Zonen jedoch nicht verzogern.

Auf dem letzten Ministertreffen (IMM 1997) zur Integration von Fischerei
und Umweltfragen in Bergen (Norwegen) wurde die Vereinbarung zur ,Fest-
legung voriibergehend oder stiindig geschlossener oder geschiitzter Gebiete"
bestiitigt, ohne jedoch konkrete MaBnahmen oder Zeitpline zu verabschieden.

2.2.1 Trilaterale Wattenmeervereinbarungen

Die Regierungen von Dinemark, Deutschland und den Niederlanden haben
auf der 6. Trilateralen Wattenmeerkonferenz: (TGC) 1991 in Esbjerg
(Dinemark) ihren Willen erklart,

»auf dem Gebiet des Monitoring und der wissenschafilichen Forschung
in Bezug auf das Wattenmeer zusammenzuarbeiten, indem sie aus-
reichend grofe, gleichmiiBig iiber das Wattenmeer verteilte Gehiete fest-
legen, in welchen alle Nutzungen und storenden Aktivititen verboten
sind und die als Bezugsgebiete (reference areas) fiir wissenschaftliche
Zwecke dienen kénnen® (CWSS 1992a).

Mit diesem BeschluB zur Einrichtung von Referenzgebieten werden

gleichzeitig eine Definition und Kriterien geliefert, die ein solches Gebiet
ausmachen:
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- Referenzgebiete sind groBe Gebiete.

~Ausreichend groBe™ Gebiete heilit, daB mdoglichst alle im Wattenmeer

vorkommenden Habitate im Referenzgebiet vorkommen sollen.

- Referenzgebiete sind gleichmiBig iiber das gesamte Okosystem
Wattenmeer verteilt.

- Alle Nutzungen und stérenden Aktivititen sind auszuschlieBen.

- Zweck der Einrichtung von Referenzgebieten ist es, Vergleichs- oder
Bezugsgebiete fiir die Wissenschaft zu schaffen, um eine Einschiitzung
der menschlichen Einflulnahme in den genutzten Zonen zu ermig-

lichen.

Dieser auf der Wattenmeerkonferenz 1991 vereinbarte BeschiuB zu
Referenzgebieten im Wattenmeer wird im folgenden herangezogen, um die
vorgesiellten Beispiele anhand dieser Kriterien zu bewerten.

Kriterien flir Referenzgebiete im Wattenmeer (vereinbart 1991)

- Ausreichende GriBe

- Vielfalt der Habitate

- GleichmiBige Verteilung im Gesamtgebiet
- Keine Nutzungen

- Bezugsgebiet fiir Forschung/Monitoring

Referenzgebiete stehen nicht in Konkurrenz zu bereits existierenden
Schutzgebieten, z.B. zu einem Naturschutzgebiet oder Nationalpark. Mit der

Einfiihrung von Referenzgebieten sollen keine anderen
Schutzgebietskategorien aufgehoben oder ersetzt werden. Innerhalb der
bestchenden Schutzgebietsausweisung - im deutschen Wattenmeer also

innerhalb der Nationalparke - sind spezielle Zonen vorstellbar, die dem
Anspruch von Referenzgebieien geniigen.

3. Referenzgebiete - Konzepte und Kriterien

Bei der Standortdiskussion fiir Referenzgebiete sind Kriterien und Konzepte
notwendig, die als Orientierung und MaBstab bei der Einrichtung solcher
Gebiete dienen und eine mdglichst breite Anerkennung bei den Betroffenen
finden sollen. Auf der Suche nach Kriterien kénnen die folgenden Kenzepte

eine Hilfe sein.
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3.1 Wattenmeer - Watteinstromgebiete (nach REISE)

Nach REISE (1994, 1995) und CWSS (1994a) solitern Einzugsgebiete der
Gerzeltenstrome als kleinste, natiirliche Raumeinheit im Wattenmeer 7u
Gebieten, in denen tkologische Ziele Prioritit haben, erkkirt werden, da

- sie alle fiir die Kiiste typischen Wattbiotope umfassen, und

- sie im Einklang mit der Ausbreitung von Bodentieren und deren Larven
sowie den gezeitenabhiingigen Wanderungen von Krebsen, Fischen,
Sechunden und Vigeln stehen.

In diesen Gebieten, dic REISE Ecological Prierity Areas oder Core Areas
nennt, sollien die menschlichen Aktivitiiten aof ein Minimum reduziert wer-
der und natiirliche Eatwicklung ungehindert méglich sein. Sechzehn sotcher
Kernzonen werden fiir das diinisch-deussch-niederlindische Wattenmeer
vorgeschlagen, die flir andere Regionen des Lebensraumcs als Modelle dienen
sollenfkdnnen.

Mit der Einrichtung einer Reihe von Watteinstromgebieten als Referenz-
gebiete im gesamten Gebiet wiren fast alle der oben genannten Kriterien fiir
Referenzpcbiete erfiillt.

3.2 Nordsee - Niederli ndische Studie 1991

Bereits 1991 haben die Niederlande die Frgebnisse einer Siudie iber die
Notwendigkeit und Enmtwicklungsmoglichkeiten von Schutzzonen in der
Nordsee vorgelegt, dh. im Gebiet des niederlindischen Festlandsockels
{(BERGMAN et al. 1991). Die Ausweisung einer solchen Zone, in der alle
Aktivitiiten wie Ol- und Gasférderung, Sand- und Kiesentnahme und Fische-
rei ausgeschlossen sein sollen und in der ein umfassendes Monitoring
durchzufithren ist, wird als Beitrag zum Schutz und - wo mbglich - zur
Wicderherstellung der natiirlichen Vielfalt der skologisch wertvollen Gebiete
mit ihren spezifischen Artengemeinschaften und charakteristischen Arten
gesehen. Nach Anwendung einer Reihe aufgestellter Kriterien werden zwei
mésgliche Zonen im Gebiet des niederlindischen Festlandsockels vorgestellt,
die sich fiir diese nulzungsfreien Schutzzonen als geeigner erweisen: ein
Gebiet dirckt nordwestlich der Friesischen Inseln (10 000 Quadratkilomcter)
und die Klaverbank (800 Quadratkilometer) (IILSTRA und NOLLKAEM-
PER 1990).

3.3 Nordsee - Untersuchung von ICES

1994 hat der Internationale Rat fiir Meeresforschung (ICES) im Auftrag der
IMM von 1993 (s. unter 2.2.1) die Ergebnisse der Untersuchung iiber
Kriterien fiir dic Ausweisung von ungestdrten Gebieten in der Nordsee fiir
wissenschaftliche  Zwecke vorgelegt (ICES 1994).  Aufgrund  der
Empfehlungen von ICES sellten solche zeitlich zunidchst auf 5 bis max. 10
Jahre begrenzie, ungestorte bzw. geschlossene Zonen eingerichtet werden, um
die Verinderungen bei Benthos- und Fischgemeinschaften, die ProzeBabliufe
dieser Veridnderungen und die Auswirkungen auf die umgebenden Gebiete
untersuchen zu kinnen. ICES empfichlt, dafiir solche Gebiete auszusuchen,
die weder stark verinderliche Umweltbedingunger noch inhomogene
Bodenbeschaffenheit oder zeitweise Sauerstoffmangel aufweisen. In den
auszuwihlenden Gebieten sollte vor Einrichtung einer stdrungsfreien Zone
eine ..gut entwickelte™ Fischerei stattgefunden haben, nicht jedoch Ol- und
Gesgewinnung oder Sand- und Kiesentnahmen, ICES stellt in dem Bericht
aber auch fest, daB der Nutzen von geschlossenen Gebieten als
wissenschaftliches Instrument, um die Auswirkungen der Fischerei auf das
Okosystem zu untersuchen. bis jetzt noch nicht eindeutig festgestellt werden
konnte. Nur mit Hilfe angemessener Monitoringprogramme und weiteren
Untersuchungen in solchen Gebieten kénnc diese Frage geklidrt werden (s, o.
Beschliisse INK 1993).

Hier ist zu erwihnen, dal in diesem ICES-Bericht durchgehend wvon
ungestrien bzw. geschlossenen Gebielen aus wissenschaftlichen Griinden
gesprochen und der Begriff Reference Area entgegengesetzt unscrer obigen
Definition benutzt wird (s. unter 2.1). Der Begriff Closed Area, also die
nutzungsfreie Zone, wird in diesem Bericht dem befischten Bezugsgebiet, der
Reference Area, gegeniibergestellt.

3.4 IUCN Management-Kategorien

Die Internationale Union zum Schutz der Natur und der natiirlichen
Ressourcen {IUCN), eine Nicht-Regierungsorganisation, hat Richtlinien fiiz
die Ausweisung von Schutzgebieten erarbeitet (ITUCN 1994). Aufgrund von
Management-Kategorien ergeben sich sechs mogliche Stufen, die in sich
weiter untergliedert sein kénnen.

In der Beziehung zu Referenzgebieten sind insbesondere die Kategorie Ia
Strenges  Naturreservat und Ibh  Wildnisgebiet von Bedeutung. Das
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Wildnisgebiet wird als urspriingliches oder leicht veriindertes Gebiet definiert,
das seinen natiirlichen Charakter bewahrt hat, in dem keine stindigen oder
bedeutenden Siedlungen existieren und dessen Schutz und Management dazu
dienen, seinen natiirlichen Zustand zu erhalten.

Das strenge Naturreservat weicht davon kaum ab. Es ist als Gebiet definiert,
das herausragende oder beispielhafte Okosysteme, geologische oder
physiologische Merkmale und/oder Arten aufweist. Als Auswahlkriterien zur
Anerkennung als IUCN-Schutzgebiet der Kategorie Ia muB das Gebiet

- groB,
- frei von menschlichen Eingriffen und
- der Erhalt der biologischen Vielfalt durch bloBen Schutz méglich sein.

Ubergeordnete  Ziele der Schutzkategorie Ia sind der Schutz von
Lebensrdumen, Okosystemen und Arten sowie der genetischen Ressourcen in
mdglichst ungestértem Zustand, doch sollen diese Gebiete in erster Linie
wissenschaftlicher Forschung und/oder dem Umwelt-Monitoring dienen.

Mit diesem letzten Schutzzweck erfiillt die Kategorie Ia einen weiteren
Aspekt unserer obigen Kriterien und entspricht somit unserem gesuchten
Referenzgebiet weitgehend.

Als Beispiele der Schutzkategorie Ia werden von der [UCN das Snares Islands
Nature Reserve in Neuseeland und der Sundarbans National Park vorgestellt,
ein Mangrovengebiet in Indien mit reicher einmaliger Florz und Fauna. Hier
wird deutlich, daB der naticnale Name dcs Schutzgebietes (z.B. Nature
Reserve, National Park, Biological Reserve) von untergeordneter Rolle fiir die
Einerdnung in die IUCN-Kriterien ist.

4.  Gibt es bereits Referenzgehiete?

Im folgenden werden Gebiete, deren Namen oder Funktion gewisse
Ahnlichkeiten bzw, Gemeinsamkeiten mit dem Begriff Referenzgebiet haben,
vorgestellt und anhand der Kriterienliste (s. 2.2.1) gepriift, ob sie dieser
Definition geniigen und als Referenzgebiet angesehen werden kénnen. Die
eigentliche Bezeichnung der Gebiete in der Landessprache, die sehr
unterschiedlich ist, sagt meistens wenig iiber den Schutzzweck aus. Auch
einige Anti-Beispicle fiir Referenzgebiete werden vorgestellt.
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4.1 Miesmuschelfischereifreie Zonen im trilateralen Wattenmeer

In allen drei Wattenmeerstaaten gibt es innerhalb der jeweiligen nationalen
Schutzgebiete bereits Zonen, die fiir die Miesmuschelfischerei geschlossen
sind. In Schleswig-Helstein ist die Miesmuschelfischerei auf den
trockenfallenden Wattflichen, die etwa 70 Prozent des schleswig-
holsteinischen Wattenmeeres ausmachen, nicht erlaubt. In Niedersachsen sind
etwa 25 Prozent des niedersiichsischen Wattenmeeres fiir die
Miesmauschelfischerei geschlossen. In den Niederlanden ist ein Anteil von 26
Prozent des trockenfallenden Watts von der Herz- und Muschelfischerei
ausgenommen; in Jahren, in denen Vogel nicht genug Nahrung finden,
kiinnen weitere Gebiete geschlossen werden. Im dinischen Teil sind etwa 50
Prozent des Wattenmeergebietes fiir diese Fischerei geschlossen und die
Miesmuscheln diirfen nur auf Wildbiinken gefischt werden (CWSS 1994b).

Diese geschlossenen Bereiche liegen relativ gleichmiifig iiber das dinisch-
deutsch-niederldndische Wattenmeer verteilt. Es stellt sich jedoch die Frage,
ob diese geschlossenen Bereiche ausreichend grof} sind. AuBerdem ist nur
eine Nutzung ausgeschlossen, wenn auch eine ganz wesentliche, mit
negativen tkologischen Auswirkungen fiir das Eu- und Sublitoral. Andere
Nutzungen, z.B. touristische Aktivititen, Schiffsverkehr, Sand- und Kies-
enmahme, unterliegen in diesen Gebieten generell keinen ansdriicklichen
Einschriinkungen. Weiterhin wurden die Gebiete nicht ausgewihlt, um
Vergleiche zu anderen Gebieten zu moglichen.

Zieht man Bilanz, so kann hier nicht von Referenzgebieten im unter 2.2.1
definierten Sinn gesprochen werden. Die Einrichtung von Referenzgebieten
im Wattenmeer steht also noch aus. Fir Schleswig-Holstein sei auf den
Vorschlag der Okosystemforschung zur Einrichtung von neuen Kernzonen im
Nationalpark verwiesen, aber nicht weiter eingegangen. Diese Kernzonen
kénnten auch als Referenzgebiete angesehen werden (s. Beitrag von GATIE

in diesen Band).

4.2 EU-Schutzzonen in der Nordsee

Die von der Europiischen Kommission zum Schutz des Nachwuchses
bestimmter Fischarten in der Nordsee eingerichtcten Boxen, z.B. Schollen-

und Sprotten-Box, schlieBen bestimmte Fischereien zu bestimmten Zeiten
aus. In diesen Zonen ist die Fischereinutzung eingeschrinkt, andere Nutzun-
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gen jedoch nicht. Somit entsprechen sie nicht der Definition eines Referene-
gebietes.

4.3 HELCOM - Schutzgebiete in der Ostsee

Im Rahmen der Helsinki-Konvention wurde in den letzten Jahren ein Netz
von 62 Meeres-Schutzgebieten, die sogenannten Baltic Sea Protected Areas
(BSPAs), benannt. Mindestanforderungen bei der Ausweisung der
Schutzgebiete wurden und Management Pline fiir diese Gebiete sollen
aufgestellt werden. Jedes Gebiet ist griBer als 1000 Hektar und stand in den
meisten Fillen bisher nicht unter nationalem Schutz, der nun gefordert ist.
Bisher gibt es auch nach der Benennung der Gebicte durch HELCOM nur
sehr wenige nationale Unterschutzstellungen (LAMP 1996). Dic benannten
BSPAs haben wenig Gemeinsamkeiten mit den hier betrachieten Referenz-
gebieten. Die Zielsetzung der Unterschutzsiellung ist eine ganz andere.

4.4 Forschungsgebiete und Ecoplots

In der Kieler Bucht in der Ostsee befindet sich das absolute Sperrgebiet
Bokniseck mit eirer Grofle von etwa vier Quadratkilometern, das auf Antrag
der Universitit Kiel fiir besondere Forschungen 1975 eingerichtet wurde. Alle
Nutzungen sind verboten, nur Schiffe mit hoheitlichen Aufgaben diirfen
hineinfahren. Dieses Forschungskonzentrationsgebiet kann nicht als
Referenzgebiet ecingestuft werden, dazu fehlt ihm allein schon die
ausreichende Grofle.

Im niederlindischen Wattenmeer gibt es bereits seit 20 Jabren sogenannie
Ecoplots von einigen Hektar GroBe, die fiir die Fischerei (die einzige. aber
auch schwerwiegendste Nutzung in diesem Gebiet) geschlossen sind. Hier
werden Monitoring-Programme durchgefiihtt und z.B. fiir die Herzmuschel
mit Hilfe der Ergebnisse und Extrapolation Angaben zur Dichte auf das
gesamte niederldndische Wattenmeer iibertragen. Auch Ecoplots sind nicht als
Referenzgebiete in unserem Sinne (s. 2.2.1) anzusehen,

4.5 Referenzgebiet irn dd mischen Wattenmeer
Im diinischen Wattenmeer gibt es innerhalb des Naturreservats Waticnmeer
bereits seit 1982 das Referenzgebiet Referenceomrade Langli als streng

geschiitzte Zone bel Skallingen. Da Bedarf an einem Referenzgebiet im
Wattenmeer fiir die Wissenschaft bestand und in diesem Gebiet bereits scit
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den 30er Jahren viele Untersuchungen durcheefishrt wurden, war es fiir die
Einrichtung als Referenzgebiet priidestiniert. In diesem Gebiet wird das Ziel
verfolgt, unberithrte Natur im Wattenmeer zu erhalten und die Stérungen der
Tierwelt. insbesondere der Vogel, zu begrenzen. Mit 10 Quadratkilometern
macht das Gebiet etwa ein Prozent des gesamten dinischen Naturreservats
Wattenmeer aus. Alle menschlichen Aktivititen sind in diesem Gebiet
untersagt, und das Betreten ist ganzjihrig verboten bzw. zeitlich begrenzt.

Langli ist besonders zur Untersuchung von Strukturen und Funktionen der
Flora und Fauna im Wattenmeer bei ungestdrten Verhiltnissen geeignet. Als
Kontrollgebiet fiir andere Gebiete kann es aber nur eingeschrinkt dienen,
denn die Untersuchungsergebnisse gelten nur fiir einen bestimmten regionalen
Teil des Wattenmeeres. Die Ubertragbarkeit von Ergebnissen ist entsprechend
eingeschriinkt. Ein Netzwerk von Referenzgebieten im Wattenmeer ist weiter-
hin erforderlich (JENSEN 1996).

4.6 Di nisches Referenzgebiet Agers

Dinemark hat neben Langli seit 1996 ein weiteres Referenzgebiet, das diesen
Namen auch tatsichlich tragt. und zwar den See Agerd mit umliegenden
Gebieten in der Nithe des Limfjord. Mit einer Liinge von etwa 10 Kilometern
wurde es als wissenschaftliches Referenzgebiet eingerichtet, um  die
Naturwerte zu schiitzen und es gleichzeitg als lokales Erholungsgebiet zu
erhalien. Rohstoffentnahme, Fischerei, Jagd, Jet-Ski und Surfen in bestimm-
ten Gebieten gehtren zu den nicht erlaubten Aktivititen. Aus diesem
Referenzgebict licgen bisher keine Erfahrenswerte vor. Da jedoch nicht alle
Nutzungea in diesemm Gebiet ausgeschlossen sind und insbesondere die
Erholungsnutzung zu erhalten ist, entspricht es nicht den unter 2.2.1
aufgestellten Kriterien,

4.7 System von Referenzgebieten in der Ostsee

Im Rahmen des Nordischen Rates (Nordic Council), einem ZusammenschluB
zwischen Parlument und Regierungen der Staaten Dinemark, Island,
Norwegen, Schweden und Finnland, wird - mit weiteren Nachbarstaaten -
auch in dem Bereich Monitoring zusammengearbeitet. Folge dieser
Zusammenarbeit in der Ostsee sind sechs Referenzgebicte in Schweden,
Estland und Finoland in vom Menschen wenig beeinflufiten Regionen, vier
weitere sind geplant. Urspriinglich war das erste Referenzgebiet als
Monitoring-Bezugsraum zu einem Gebiet erforderlich, in dem eine
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Kemnkraftanlage gebaut wurde. Dieses Referenzgebiets-System hat sich seit
1984 ausgeweitet. Heute wird ein Kiistenfisch-Monitoring-Programm durch-
gefiihrt. Mit den Ergebnissen kénnen z.B. Prognosen iiber Fischbestiinde bzw.
Finge in bestimmten Gebieten gemacht werden. Ferner werden Benthos,
benthische Algen, Schadstoffe in Fisch, Vige! und Sduger untersucht bzw.,
gemessen. Besonders wichtig bei der Auswahl eines Referenzgebietes ist das
Vorhandensein eines wichtigen, reprisentativen Lebensraums der Ostseekiiste
sowie moglichst geringer menschlicher EinfluB, um die Ergebnisse von dort
mit Werten und Zustinden in enisprechend beeinfluften Gebieten in der
Ostsee in Beziehung zu setzen {ADJER et al. 1993, 1996).

Fiir diese Referenzgebiete sind alle Kriterein von 2.2.1 erfiillt, wenn man
davon absieht, daB erst die Summe der Gebiete alle wichtigen reprisentativen
Lebensraumtypen abdeckt.

4.8 Marine Schutzgebiete

Weitere Referenzgebicte, die bereits diesen Namen tragen, konnten nicht
gefunden werden. Bei der Recherche sind jedoch einige marine Reservate und
Schutzgebiete mit Zonierungen aufgefallen, deren streng geschiitzte Zonen
nur fiir die Wissenschaft zugénglich sind und damit dem Referenzgebiets-
Gedanken (5. 2.2.1) recht nahekommen, Im folgenden mdéchte ich daher
exemplarisch einige marine Schutzgebiete in GroBbritannien, Australien und
Neuseeland mit ihren Zonierungen vorstellen.

Im Marine Nature Reserve Lundy, einer Insel von 6 Kilometern Linge vor der
englischen Westkiiste in der Irischen See, gibt es eine Zonierung in fiinf
Stufen. In der etwa drei bis vier Quadratkilometer groBen Sanctuary Zone
sind alle kommerziellen und Freizeitaktivitaten bis auf Reusenfischerei in
kleinem Stil, Exkursionen zur Naturschutzbildung und wissenschaftliche
Forschung erlaubt.

Im australischen Great Barrier Reef Marine Park gibt es - je nach Region -
sechs bis acht Schutzzonen. Hichste Schutzstufe, die den Schutz des Gebietes
in seinem natiirlichen Zustand zum Ziel hat, genieBt die wissenschaftliche
Forschungszone (Scientific Research Zone) und die absolute Schutzzone
(Preservation Zone). In ersterer sind - neben der wissenschaftlichen Arbeit -
noch das traditionelle Fischen und Jagen erlaubt, in der abscluten Schutzzone
ist nur Wissenschaft zugelassen, Meistens sind diese Gebiete relativ klein,
Areale in einer Linge von 80 bis 100 Kilometern sind die Ausnahme. Die
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Great Barrier Reef Verwaltung plant daher, ein System von Referenzgebieten
einzurichten, die fiir die reprisentativen biclogischen Gemeinschaften groB
genug sind und semit als Referenzgebiete dienen konnen (GBRMPA 1994,
1996, PHILLIPS 1996).

In Neuseeland gibt es 13 marine Reservate. Sie gehéren zu einem Netzwerk
von ungestirten marinen Schutzgebieten und weisen alle repriisentativen
Biotope auf. Der Schutz der natiirlichen biologischen Vielfalt steht dabei im
Vordergrund. Gleichzeitig dienen dicse Gebiete wissenschaftlichen Studien.
Jedermann kann das Gebiet besuchen, um in ihm die Natur zu erleben und zu

genieBen.

Das marine Schutzgebiet Cape Rodney - Okakari Point - existiert seit 1997. In
ihm diirfen keire Rohstoffe entnommen werden, und die Fischerei und andere
Storungen des Systems sind verboten. Aber auch hier ist jeder in der Regel
willkommen, sich in und an diesem Gebiet zu erfreuen und es zu studieren.
Die Erfahrungen mit den beiden idltesten marinen Reservaten in Neuseeland
zeigen, daB dieser Ansatz sehr populir ist. Die Fischbestiinde erholen sich und
die Offentichkeitsarbeit, die Bildung und der Fremdenverkehr sind
erfolgreich (DEPARTMENT OF CONSERVATION [995, BALLANTINE

1995, ANONYMOUS 1995).

In den oben vorgestellten streng geschiitzten Zonen - und im Fall von
Neuseeland jeweils im ganzen Reservat - ist das fiir Referenzgebicte nach
2.2.1 ibergeordnete Ziel erfiillt. wissenschaftlichen Zwecken und als
Monitoring-Gebiet zo dienen. Auch den Kriterien - keine Nutzungen,
ausreichende GroBe, gleichmiBige Verteilung - geniigen diese Gebiete jeweils
mehr oder weniger. Die Reprisentativitit der verschiedenen Lebensraum-
typen und damit die Ubertragbarkeit auf andere Gebiete ist aber nicht immer
gewihrleistet, Daher plant z.B. Australien, im Great Barrler Reef Referenz-
gebiete mit dhnlichen Kriterien wie unter 2.2.1 einzurichten.

8.  Fazit

Im Wattenmeer wurde die Notwendigkeit von nutzungsfreien Gebieten fiir die
Wissenschaft und das Monitoring auf hichster Ebene festgesteflt. Zwar gibt
es zum Thema Referenzgebiete verschiedene Konzepte und Manragement-
Kategorien auf unterschiedlicher Ebene, doch die Einrichtung eines Systems
von Referenzgebieten, wie es die verantwortlichen Minister bereits 1991
beschlossen haben, steht im Wattenmeer noch aus. Trotz der klaren Kriterien
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fiir Referenzgebiete, die fiir die Auswahl avigestellt und cbenfalls verab-
schiedet wurden, bestcht nach wie vor cin erheblicher Diskussionsbedarf bei
den Betroffenen, sobald dic Umsetzung konkreter zu werden scheint.

Die Beispiele haben gezeigt, daff es weitere fachliche Griinde zur Finrichtung
von Referenzgebicten kaum geben wird. Uber die ausschlieRliche Nutzung
von Wissenschaft und Monitoring in diesen Gebicten sollte aber nachgedacht
werden. Auf eine Moglichkeit weist das Beispiel aus Neuseeland hin: die
Offnung des Gebietes fiir Menschen, die Natur zu erleben. Es wird sich
lohnen, dariiber nachzudenken.
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Braucht die Wissenschaft Referenzgebiete?

Franciscus Colijn, Hermann Hitker und Karl-Jiirgen Hesse
Forschungs- und Techinologiezentrum Westkiiste
der Christian-Albrechis-Universitdt zu Kiel
Biisum

Kurzfassung

Die Notwendigkeit von Referenzgebieten fiir dic wissenschaftliche Forschung
im . Bereich Okologie wird anhand von Ergebnissen aus verschiedenen
Ansiitzen diskutiert. Die Einrichtung nutzungsfreier Gebiete ist fiir bestimmte
Fragestellungen hilfreich, oft aber mit praktischen Schwierigkeiten verbun-
den. Fir eine natiirliche Entwicklung von Gebieten ist selbstverstindiich eine
Reduzierung jeglicher Nutzungsformen notwendig, auch wenn diese keinen
wahrnehmbaren EinfluB auf das System haben. Eine derartige Ausklamme-
rung menschlicher Aktivititen ist jedoch nar fiir strikte Naturschutzgebicte
vertretbar. Sie ermiglicht es, in bestimmten Grenzen natiitliche und
menschliche Einfliisse zu unterscheiden.

Warum werden Referenzgebiete eingerichtet?

Die Philosophie von Referenzgebieten liegt - dhnlich wie in den klassischen
physiologischen Experimenten - darin, daB man aur einen zu liberpriifenden
Einflubfakior ~ in diesem Falle eine anthropogene Nutzung - verindert und
alle iibrigen EinfluBgrisBen der zu vergleichenden Gebiete mdglichst identisch
sein sollen. Referenzgebicte fiir dic Forschung werden aus zwei wesentlichen
Griinden eingerichtet;

I, Anthropogene und natiirliche Einfliisse auf das Okosystem oder Teile
desselben sollen unterschieden werden.

2. Der natiirliche Zustand oder die natiirliche Entwicklung eines
Lebensraumes soll dargestellt werden, damit Naturschutzziele definiert
werden konnen (Natiirlichkeit als Grundlage unseres Naturbildes, siehe
KAISER 1996).
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Daneben gibt es eine Reihe weiterer Vorteile, die den wissenschaftlichen
Nutzen von Referenzgebieten betreffen (BAIRLEIN 1994, REISE 1992,
COLUN et al. 1995). Um den Einflul bestimmter, sowohl kleinskaliger als
asuch groBskaliger, natiirlicher und menschlicher Faktoren auf das
Funktionieren von Okosystemen und die Prisenz/Absenz von Arten zu
ermitteln, bendtigt man  generell Referenzgebiete im  Sinne von
Vergleichsgebieten. Will man z.B. die Auswirkungen eines Klirwerks
untersuchen, kdnnte ein Schlickwatt in direkter Nihe eines Kildrwerksaus-
luefes und ein Schlickwatt in einem Abstand, in dem die Auswirkung des
Klirwerks ausgeschlossen werden kann, beprobt und verglichen werden,

Ein wesentliches Problem bei der Diskussion um Referenzgebiete besteht
darin, daf die Funktion dieser Gebiete fiir Forschungsansidtze mit threr
Bedeutung als Naturschutzziel verwechselt werden. Fiir den Naturschutz kann
eine ungestdrte Entwicklung der Natur in einem begrenzten Bereich
erstrebenswert  sein. Dies Lifit sich nur durch méglichst vollstiindige
Reduzierung anthropogener Einfliisse erreichen. Die Erhihung  der
Arntendiversitit von Lebensgemeinschaften ist ein anderes Zicl. welches nicht
notwendigerweise mit denselben Mitteln zu erreichen ist. So kann ein
bestimmtes Management von Salzwiesen zu einer hheren Diversitiit filhren
als eine vollige Aufgabe der Nutzung. Auf der Basis dieser Erkenntnis
entstanden unterschiedliche Beweidungsmafnahmen in den niederlindischen
und deutschen Vorlindern (BAKKER 1997, STOCK et al. 1996).

Als Beispiel fiir die komplexe Diskussion um das erwiinschte Ziel set das
Grevelingenmcer in den Niederlanden genannt. Im Rahmen des Deliaplans
nach der verheerenden Uberschwemmung von 1953 wurde dic Abdimmung
dieser ehemaligen Meeresbucht geplant. Nach dem Willen der damals noch
erheblich wichtigeren Landwirtschaft sollte sich das Grevelingenmeer zu
einem SitBwassersee entwickeln, Es fand eine lange Diskussion inklusive
einer UVP iiber Vor- und Nachteile eines salzigen oder mit StBwasser
gefiillten Beckens statt. Letztendlich einigte man sich auf einen Brackwasser-
see mit relativ hohem Salzgehalt. Die ausgezeichnete Wasserqualitit und die
hohe biologische Diversitit machen diesen See jetzt zu einem der beliebtesien
niederlindischen Gewisser, nicht nur bei den einheimischen Touristen. Statt
eines eutrophen SiiBwassersees wurde eine relativ oligotrophe, abgeschlos-
senc Meereshucht mit sehr klarem Wasser, iippigen Seegrasfeldern und
groBem Reichtum an Végeln geschaffen (NIENHUIS 19835).

27



Dieses Beispiel zeigt, daB es gelegentlich unterschiedliche Moglichkeiten
gibt, die Richtung der Neuentwicklung von Okosystemen zu steuern. Eine
Diskussion um die iibergeordneten Ziele ist in solchen Fillen sehr wichtig
(WOLFF 1997).

Begriffe und Definitionen

Innerhalb der Diskussion um Referenzgebiete findet man hinfig anch andere
Bezeichnungen, wie ,,nutzungsfreie Zonen®, -(Natur)Schutzgebiete®, , marine
protected areas™ und ,,gesperrte Gebiete®. Auch der Begriff ,.ecological base
line study area® wird genutzt (ARCESE und SINCLAIR 1997).
~Referenzgebiet” bedeutet ei gentlich nur, da® man ein Gebiet als Vergleich zu
einem anderen Gebiet nutzt. In der Diskussion um die Referenzgebiete im
Wattenmeer im Rahmen des Syntheseberichtes (STOCK et al. 1996) geht es
aber vor allem um nutzungsfreie Zonen, d.h. alle direkten Nutzungsformen,
wie Sand- und Kiesgewinnung, Fischerei, Tourismus usw,, werden
ausgeschlossen. Damit sind diese Referenzgebiete auch als strikte
Naturschutzgebiete zu betrachten - eine logische Folgerung aus der
Nationalparkidee. Zugleich sollen diese Referenzgebiete im Watltenmeer fiir
Monitoring (Langzeitbeobachtung) und Forschung dienen. Schutzgebiete
werden auch als Skologische ,,Base line“-Kontrolle genutzt (ARCESE und
SINCLAIR 1997). Bestimmte Management-MaBnahmen, deren Wirkung
iiberpriift werden soll, werden in Teilgebieten zugelassen, wobei andere
menschliche Einfliisse minimiert werden. Die Wirkung der Mainahmen
werden tmmer im Vergleich zu einer wicht beeinfluBten Kontrollfliche
beurteilt.

Marine protected areas und Sperrgebicte sind Bereiche, die vielfach
eingerichtet werden, um bestimmte, ausgewshlte Aktivititen einzuschrinken.
Im Falle von Sperrgebieten geht es oft um SicherheitsmaBnahmen im Bereich
der Schiffahrt. Bei marine protected areas (ANONYMOUS [997) betreffen
die Einschrinkungen eine Reihe von Nutzungsformen wie Fischerei oder
andere wirtschaftliche Nutzung. Griinde, um Gebiete zu schiitzen, sind das
Vorhandensein von Meeressiugern, ihre Bedeutung als einmaliges bzw.
einzigartiges Habitat, von Cebieten mit einer hohen Produktvitit oder
Biodiversitit und von gefiihrdeten Arten oder Habitaten.

Ein typischer Fall fiir ein geplantes Meeresschutzgebiet war der
niederlandische Vorschlag, Teile der Nordsee fiir die Fischerei zu schlie8en
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(BERGMAN et al. 1991). Die Ziele, die damit verfolgt wgrden, waren
zweigliedrig: erstens das Schaffen von nicht befischten Gebleten,_ um zu
kidren, wie stark die Fischereiintensitit sich auf das Okosystem auswirkt, und
zweitens, ein Schutzgebiet (Refugium) fiir gefihrdete Arten einzurichtc.:n. Ob
iilberhaupt diese SchlieBung innerhalb von 5 bis 10 Jahren eine Aflswwkung
haben wiirde war unsicher. Auch die Grofie des zu sperrenden Gebiets wurde
kentrovers diskutiert. Im Wattenmeer war es inzwischen einfacher geworden,
in groBen Gebieten die Herz- und Miesmuschelfischerei einzustelien. Im
dstlichen Teil des niederlindischen Wattenmeeres liuft ein Experiment zur
Priifung der Effekte der SchlieBung (DAHL et al. 1994).

Praktische Schwierigkeiten bei der Nutzung von Referenzgebieten fii r
die Forschung

Eine der wesentlichen Schwierigkeiten bei der Nutzung von Re:ferenzgebiete.n
fiir wissenschaftliche Fragestellungen besteht in der Vergleichbarkeit
verschiedener Flichen. Es LiBt sich oft nicht vermeiden, Gebiete zu
vergleichen, die sich zumindest im Detail auch in den natiirlichen
Milieubedingungen unterscheiden. Oft tauchen im Wattenmeer Fragen al:lf
wie: Haben die zu vergleichenden Schlickwatten die gleiche Héhe, we‘rden‘ sie
bei Flut gleichlang iiberflutet oder wird das sogenannte Referenzgebiet nicht
von einem ganz anderen gravierenden Faktor beeinfluft (UNDERWOOD

1997)?

Die Probleme, die in scheinbar einfachen vergleichenden Frageste[l‘ung{?n
auftauchen, sind viclfiltig. Sie haben mit der natiirlichen Variabil@t in
Okosystemen, der spezifischen saisonalen Andemng sowie der riumlichen,
fleckenhaften Verteilung von Organismen und Stoffen zu wn.

Fin weiterer, komplizierender Faktor bei der. Betrachtung von
Referenzgebieten ist der Mangel an Langzeitdatenrclhen,‘ da m?be:n f:ler
riumlichen Skala auch die zeitliche eine wesentliche Rolle bei der Diskussion
um den Skologischen Status der Gebiete spielt {TEN BRINK et al. 1991,
COLIIN 1994, BAKKER et al. 1996). Beispiele fiir solche Dekaden
iiberereifenden Anderungen wurden in dem vom EUMAST—ProgTa_mm
geforderten Projekt NOWESP (North- West European Shelf Project)
dargestellt, z.B. in SUNDERMANN et al. (1996).
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Um die natiirliche Entwicklung des Okosystems, die eine enorme zeitliche
und rdumliche Variabilitit zeigt (GATIE und REISE 1998), zu verfolgen,
schlug REISE (1992) vor, nutzungsfreic Zonen im Wattenmeer einzurichten.
Dieses Konzept wurde auch im sogenannten Synthesebericht (STOCK et al.
1996) fir zwei unterschiedliche Gebiete (Sylt-Rémp-Bucht und Wesselbure-
ner Loch) im schleswig-holsteinischen Wattenmeer vorgeschlagen. In diesen
Gebieten sollen moglichst alle nutzungsbezogenen Aktivititen gestoppt
werden. Die Begriindung dafiir, das Lister Tidebecken als Referenzgebiet fiir
wissenschaftliche Studien zu nutzen, wurde von REISE und GATIE (1997
erlautert. In den beiden vorgeschlagenen Gebielen konnten gezielt kontrovers
diskutierte Fragestellungen behandelt werden, so iiberhaupt erst die Frage
nach dem Sinn, Gebiete fiir bestimmie Nutzungsformen (Krabbenfischerei,

touristische Aktivitiiten) komplett zu schiicBen, Ein Ansatz als zeitbegrenzies
Experiment fiir 10 Jahre wiire aus politischer Sicht verniinftig.

Als Beispiel fiir eine andauernde Diskussion iiber Referenzgebiete soll der
Fall der vorgeschlagenen fischercifreien Schutzgebiete nochmals aufgegriffen
werden. Schon 1991 wurde von BERGMAN et al. eine Studie iiber die
Notwendigkeit und Mbglichkeiten geschiitzter Gebiete in der Nordsee
angefertigt. Als Schutzgebiet kiime ein Gebiet nordlich der niederlandischen
Friesischen Inseln mil einer GroBe von etwa 10 000 Quadratkilometern in
Betracht. Diese Grobe wiirde man benotigen, um Effekie eincs kompletien
Verbots der Fischerei zu studieren. Wegen juristischer, politischer (EU-
Fischereipolitik, ICES) und verwaltungstechnischer Probleme ist es bislang
nicht gelungen, ein Gebict derartiger GroBe zu sperren. Hintergrund der
SchlieBung in dicsem Umfang ist die starke Beeinflussung der Bodenfauna
durch die Bdumkurrc,nf"scherel (BERGMAN und VAN SA\TBRII\K 1994,

KNUST und HOPPE 1995).

Auch im Rahmen von ICES waurde in mehreren Atbeitsgruppen intensiv iber
die Frage diskutiert, ob die Schliefung solcher Gebiete itherhaupt einen meR-
baren Erfolg bringen wiirde (DAAN 1991, ICES 1994). Das oben erwiihnie
Problem der starken rdumlichen und zeitlichen Variabilitit spielt in der
Diskussion immer wieder eine wichtige Rolle. Der Aufwand, Anderungen in
solchen Gebieten gegeniiber Referenzgebieten nuchzuweisen, ist vermutlich
grof. Ein Monitoringprogramm, um Anderungen in der Bodenfauna, in den
Fischbestinden und in den Bestinden einiger Vogel und Meeressiuger
zuverliissig zu messen, wiirde iiber eine Periode von 35 bis 10 Jahren mehrere
Millionen DM kosten und miiBte von den Nutzern mitgetragen werden. Wenn
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die Politik bzw. die Gesellschaft die potentiellen Auswirkungen menschlicher
Nutzung auf die natiirlichen Okosysteme kennenlernen méchte, da nur so
wissenschaftlich fundierte Begriindungen fiir SchutzmaBnahmen abgeleitet
werden kénnen (bzw. diese sich als vnnotig erweisen), sollten entsprechende

Mitte]l zur Verfiigung gestellt werden.

Bezogen auf das Wattenmeer gibt es noch eine Reihe ungeklirter Fragen in
bezug auf den Einflul unterschiedlicher Nutzungsformen. Zur Beantwortun_g
dieser Fragen brauchen Wissenschaftler aber nur begrenzt nutzungsfreie
Referenzgebiete. Eine Reihe von menschlichen Einflilssen ist diffus, wie z.B.
die Nihrstoffeintriige im Wattenmeer iiber Fliisse und die Atmosphire. Zn
diesbeziiglichen Fragen gibt es kein Referenzgebiet. Auch der miigliche
Einflu ven Schadstoffkontaminationen [iBt sich micht einfach Uber ein
Referenzgebiet beantworten. Hier helfen nur Vergleiche zwischen me}.].r und
weniger beeinfluBten Gebieten. Weil eine Reihe von miteinander \f'Bl"kI‘lI..]pf[t‘.'I'l
abiotischen Faktoren (e.g. Salzgehalt, Triibung) sich entlang eines Gradienten
vom Land zum Meer #ndern, sind klare Aussagen schwicrig zu treffen, In
mehreren Studien wurde versucht, die Grofe von Referenzgebieten an Hand
von Listen mit Kriterien zu begriinden (z.B. BERGMAN et al. 1991, ICES
1994, Fiir das Wattenmeer fiihrte dicse Diskussion 4l dem lVorschlag,
komplette Tidencinzugsgebiete als repriisentative, kohiirente Gebigte vorzu-
schlagen. Wesentlich komplexer und daher schwieriger zu stydleren sind
Effekte globaler Art wie Klimawandel und Meeresspiegelanstieg {STERR

1697).

Die Nutzung von Referenzgebieten fiir Monitoring und Forschung wird auch
im  Synthesebericht  mit  beglcitender,  prozeBorientierter  bzw.
anwendungsbezogener Forschung verkniipft. Okologische Dauerbeobachtung,
wie Monitoring, ermdglicht anschliefend eine statistische Betmchtung der
Daten. damit Ursachen von Anderungen analysiert werden konnen. .ch ofF
dargestellte Trennung zwischen Monitoring und Forschung ist  bei
6kologischen Dauerstudien ein Artefakt. So haben Langzeitbeubachtunge_n
am Es_mhos im Wattenmeer zu ncuen Erkenntnissen iiber die
Regulierungsmechanismen und Prognosen von Populationsentwicklungen
gefithrt (z.B. BEUKEMA 1992, MICHAELIS und REISE 1994, REISE
1996). Dauerbeobachtungen der Phytoplanktonentwicklung im Wattenmeer
ermoglichien Aussagen iliber die Auswirkungen verénderter Nihrstoffeintriige
auf die Artenzusammensetzung und Produktion (CADEE und HEGEMAN
1993). Die Kombination von Ergebnissen aus dem Bereich Plankton und
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Benthos wiederum gestattet Riickschliisse zur Auswirkung der Eutrophierung
auf das westliche niederlindische Wattenmeer (BEUKEMA und CADEE
1997).

Fazit und Schlufi folgerungen

Grundsiitzlich sind Referenzgebiete fiir wissenschaftliche Studien zu
begriiBen, denn sie stellen AusschluBexperimente dar, die fiir die
Untersuchung bestimmter Prozesse, wie Riuber-Beute-Beziehungen, schon
lange zum Arsenal moderner Forschungsmethoden gehoren. Durch die
Forschung in Referenzgebieten lassen sich sektorale, betriebswirtschaftliche
Vorteile einer Nutzungsform und volkswirtschaftlich bedeutsame Aspekte,
die durch eine Okobilanz ermittelt werden konnen, abwiigen. Zugleich stellen
diese Untersuchungen eine Art Umweltvertriglichkeitspriifung fiir die
betreffende anthropogene Nutzungsform dar.

Die richtige Auswahl fiir Referenzgebiete zu treffen ist jedoch schwierig, da
es keine zwei Gebiete mit zeitlich und rdumlich homogenen oder gar
identischen natiirlichen Milieubedingungen gibt. Die Auswahl muB daher
sorgfaltig auf den zu erforschenden Effekt (zB. Verinderung in der
Makrozoobenthosbesiedlung durch die Fischerei) abgestimmt sein. Die
wechselscitige Repriisentanz der Gebiete ist vorher zu priifen. Moglicherweise
muB fir jeden zu untersuchenden Effekt ein anderes Referenzgebiet
ausgewihlt werden. Bestimmte Zwiinge, wie die logistische Erreichbarkeit
oder die Forderung der Nutzer nach einer moglichst geringen
Beeintrichtigung ihrer Aktivititen, kénnen zv einer iiberwiegend pragmatisch
orientierten  Wahl der Referenzgebicte fithren. Die wissenschaftliche
Aussagekraft der anschlieBenden Monitorings- und Forschungarbeiten wird
durch derartige Kompromiilosungen geschwiicht.

Die Einrichtung von Gebieten, aus denen die Garnelenfischerei
ausgeschlossen wird, bietet eine ausgezeichnete Moglichkeit, die Einfliisse
dieser anthropogenen Nutzung auf das Wattenmeer-Okosystem zu tiber-
prifen. Die Krabbenfischer miiBten aber bereit sein, bestimmte geringe
Beeintrichtigungen wihrend eines zeitlich begrenzten Experimentes
hinzunehmen, damit iiberpriift werden kann, ob ihre Wirtschaftsweise keinen,
einen geringen oder einen groBen EinfluB auf das Wattenmeersystem hat.

3z

Es scllte bedacht werden. daB eine Evaluierung der Auswirkung
anthropogener Nutzung durchaus im Interesse der Nutzer selbst liegen kann.
Es kinnen hierdurch Argumente fiir die Umweltvertriiglichkeit der Nutzung
eeliefert werden. Solange diese Argumente nicht vorliegen, miissen sich die
Nutzer woh! noch lange Zeit Kritik gefallen lassen.
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Fischereifreie Zonen im Nationalpark
Hamburgisches Wattenmeer

Uwe Rauterberg, Cuxhaven

Mein Name ist Uwe Rauterberg, ich bin Berufsfischer und seit sieben Jahren
in der Kiistenfischerei selbstiindig.

Uberwiegend fischen wir Krabben, gelegentlich weichen wir auch auf
Plattfisch aus, wobei die Seezunge unsere Zielfischart darstellt.

Die Plattfischerei ist fiir uns momentan wirtschaftlich nicht sinnvoll. Dieses
liegt an eirer Uberfischung durch die immer groBer werdende Flotte von
Eurokuttern, die 24 Meter lang und stark motorisiert sind. Wir traditionellen
Kutterfischer sehen in diesem Kuttertyp die gréBte Fehlentwicklung in der
Fischerei.

Nun zum Thema Referenzgebiete: Warum haben wir Probleme mit
Referenzgebieten? Am Beispiel Nationalpark Hamburgisches Wattenmeer,
der zwischen Elbe und Weser um Scharhirn vnd Neuwerk eingerichtet wurde,
mochte ich unsere Probleme darstellen.

Dieses Gebiet ist seit jeher ein wichtiges Fanggebiet fiir die Krabbenfischerei.
Gefischt wird hier mit kleinen Kuttern, die wenig Tiefgang, geringe
Maschinenleistung und ein leichtes Fanggeschirr haben.

Die Fischerei findet in den sechs groBen Prielen statt. Von diesen Prielen sind
fiir die Fischerei die drei beprickten Fahrwasser, Elbe-Neuwerk-Fahrwasser,
Neuwerk-Loch und Weser-Elbe-Wattfahrwasser, freigestellt. Die Fischerei in
den drei Prielen Eitzenbalje, Muschelloch und Wittsandloch wie auch das
gesamte restliche Gebiet sind fiir jegliche Fischerei gesperrt. Die Fischerei hat
sich jedoch an dieses Verbot nicht gehalten, weil sie wirtschaftlich von
diesen, gerade fiir die kleinen Kutter wichtigten Prielen abhéingig ist.
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In diesem Gebiet sind sechs Untersuchungen durchgefiihrt worden:

Gutachten i ber fischereiliche Aspekte im Bereich des Nationalparks
Hamburgisches Wattenmeer
(alle mit Wissen oder im Auftrage der Umweltbehiirde Hamburg)

1991 Dierking & Breckling Fischfauna, Krebse, Hamenkutter

1991 Voberg & Berghahn Bodenfauna, Effekte Fischerei

1992 Liidemann Fischereibedingte Verletzungen,
Hautverid nderungen an Plattfischen

1990 Bulis/Reise)

1992 Buhr/Reise) Bodenfauna, Effekte Fischerei

1993 Buhs/Reise)

Die Fischer, die iiber grofe Fachkenntnisse in bezug auf Dynamik und
Lebensgemeinschaften in  diesen Prielen verfiigen, wurden in die |
Untersuchungen nicht mit eingebunden. Auf Nachfrage der Fischereivertreter, |
ob man Einblicke in die Untersuchungsergebnisse oder Zwischenergebnisse

bekommen kénne, wurde dieses verweigert.

Das hat uns nachdenklich gestimmt!

Nachdem wir in den Besitz des nachfolgend in Ausziigen zitierten Schreibens |
der Freien und Hansestadt Hamburg, Umweltbehdrde — Amt fiir Naturschutz |
und Landschaftspflege — Naturschutzamt, vom 01.10.1991 kamen, ist das ‘
Vertrauen in Behorden und Wissenschaft zungchst restlos erloschen. ‘

|

. Betreff: Fischereifreie Zomen im Nationalpark Wattermeer. ... um die
Auswirkungen der Fischerei auf die Fawna der Priele abschitzen zu kinnen
wnd damit sich ungestirte Lebensgemeinschaften in den Prielen des
Hamburgischen Wattenmeeres von selbst entwickeln, wirden im Hamburger
Nationalparkgesetz von 1990 totale Verbote fiir die Fischerei nach Muscheln
und Fischen ausgesprochen, nur die Krabbenfischerei bleibt in kleineren
Teilbereichen, namlich den ohnehin gestirien Fahrrinnen, erlaubt.

Abb. 1. Lage (schraffiert) des Nationalparks Hamburgisches Wattenmeer.
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Im Rahmen des Biomonitoring soll im Auftrage der Umweltbehirde kiinftig
die Biologische Anstalt Helgoland dokumentieren, wie der Ausgangszustand
der betroffenen Priele im Jahre des Fischereiverbotes gewesen ist und welche
Lebensgemeinschafien sich im Verlaufe der kommenden 10 Jahre hier von
selbst entwickeln. Die Untersuchung soll unbefischte und befischte Priele im
Hamburger Watt alle 2 Jahre vergleichen, bis eindeutige Trends gesichert

sind.

Die ingwischen varliegende Null-Aufnakme ist bereits so interessant, daff wir
diese schon jeizr allen Interessierten zur Verfiigung stellen michten. So hat
sich erwartungsgemdf} bereits im 1. Sommer die Individuenzahl der Garnelen
in unbefischten Prielen signifikant erhiht, aber auch die Lebensgemeinschaft
der unbeprickten Priele hat sich spontan weiter entwickell, withrend sie in
den befischten Prielen stagnierte.

...Diese ersten Befunde reigen, dafi die verschiedenen Fischereiaktivitditen mit
grofier Wahrscheinlichkeit erhebliche und nachhaltige Verdnderungen der
Priel-Lebensgemeinschaften im Hamburger Wattenmeer bewirks hatten. Die
Richrigkeit eines Fischereiverbotes zum Schut; einer ungesidrien
Eigenentwicklung von Watr-Lebensgemeinschaften im Nationalpark wird
nach unserem Erachten dadurch bekriiftigt.

Nachdem 1991  nicht  untersucht wurde, soll 1992 die erste
Kontrolluntersuchung  durchgefiihrt  werden, so daff  danach eine
vergleichende Dokumentation und Trendanalyse noch besser abgesicherte
Unterschiede einer Weiterentwicklung zeigen diirfte.

Da die hamburgischen Ergebnisse im Grundsatz im gesamten Wattenmeer
und Qstseeraum Giiltigkeit haben diirften, werden anliegend die bisherigen
Forschungsergebnisse zur dortigen Verwendung iiberreicht. Fiir zahlreiche,
derzeit laufende Diskussionen und notwendige Entscheidungen, wie z.B. iiber
die Einrichtung von fischereifreien Zonen im Wattenmeer, kinnen die
Befunde Prof. Reises wahrscheinlich eine gute Grundlage sein. ... "

Wenn man nun dieses Schreiben unter dem Gesichtspunkt liest, daB es keine
unbefischten Priele gab, wird woh! jedem klar, was hier versucht wurde.
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Man wollte die Fischerei bewuBt in ein schidigendes, kriminelles Licht
riicken!

Allein schon die Vorgehensweise, da man chnehin gestérte Fahrrinnen mit
ungestorten Prielen vergleicht und die Ergebnisse auf fischereiliche Effekte
bezieht, ist unwissenschafilich und kann zo keiner Aussage fithren.

Nachfolgend eine kurze Darstellung der Entwicklung von 1990 bis 1993:

Bericht 1990 Negative Entwicklung in befischten Prielen
1990 Schreiben Umweltbehirde vom 01.10.1991
Bericht 1992 Im Mai sind die unbefischten Priele signifikant

von den befischten Prielen unterscheidbar.
Die Verschiedenheit ist ein Indiz fiir die
regativenr Auswirkungen der Fischerei.

September 1992 Gespriich mit Nationalparkleiter in Cuxhaven, in dem
wir thn itber unsere illegale Fischerei informierten.

Bericht 1993 Im September ist der aus den Vorjahren beobachtete
Trend, daf die unbeprickten Priele eine diversere
Faunenzusammensetzung aufweisen, nicht mehr

erkennbar.

Die niedrigeren Werte kénnen ein Hinweis auf
mogliche illegale Fischerei sein.

Notwendig ist daher wahrscheinlich die Sperrung von
ganzen Wattstromeizugsgebieten fiir die F ischerei.

Auch hier wird wohl jedem klar, wie versucht wird, mit unseridsen Mitteln
die Fischerei als schidigend darzustellen und zu verdriingen.

Mit Abbildung 2 soll verdeutlicht werden, wovor wir Fischer Angst haben.
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Wir haben Angst, dal die kleinen, umweltvertriglichen Kutter aus der
traditionellen Kiistenfischerei  verschwinden, weil man ihnen ihre
Fangmdéglichkeiten nimmt, indem man die Fangplitze zu Referenzgebieten
macht, in denen keine Fischerei mehr stattfinden soll.

Diese Politik fithrt dazu, dafl es bald keine kleinen, nachhaltig fischenden
Kutter mehr gibt, sondern nur noch groBe Kutter, die mund vm die Uhz mit
schwerem Fanggeschirr einen riesigcen Druck auf die aquatischen
Lebensgemeinschaften ausiiben.

Die traditionelle deutsche Kiistenfischerei ist eine schonende Fischerei, die
sehr aktiv alle Moglichkeiten in Sachen Umweltschutz wahrnimmte, z.B.
Siebnetze, Siebgitter, Kapazitilsbegrenzung, Fangtageregelung und
Fangmengenbegrenzung sowie Beteilicung an vielen Forschungsprojekten.
Wir leben von einem Skologischen Gleichgewicht, Wir sind immer bereit, fiir
ein intaktes Wattenmeer zu kidmpfen, Warum soll diese Fischerei kapurt
gemacht werden?

Abschliebend méchte ich anmerken, daB wir nur eine Chance haben, diescs

wunderbare Gebiet zu schiitzen, wenn wir ALLE zusammenarbeiten. Und das
beinhaltet, dall man mit uns Fischern fair und verniinftig umgeht.
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EURO-Kutter  Traditionelle Kiistenfischerei

24m 17-20m 14bis16m 10 bis 13 m

Abb. 2. Gegeniiberstellung der Kutter der traditionellen Kiistenfischerei zum
Euro-Kutter.
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Vorschlag fiir ressourcennutzungsfreie
Kernzonen als Ergebnis der
schleswig-holsteinischen Okosystemforschung

Christiane Gétje, Adolf Kellermann und Martin Stock
Landesamt fiir den Nationalpark Schieswig-Holsteinisches Wattenmeer,
Tonning

Einleitnng

Eines der Ziele des Verbundprojektes Okosystemforschung im schleswig-
kolsteinischen Wattenmeer bestand darin, Instrumentarien bereitzustellen, die
zur  Verwirklichung der langfristigen Schutz-, Planongs- und
Uberwachungsaufeaben im Nationalpark notwendig sind.

AuftragsgemiB sollten in diesermn Zusammenhang auch ,Empfehlungen zur
Neufassung der Schutzzonen-Gliederung des Nationalparkes (...) unter
Beriicksichtigung  erarbeiteter  bzw. vorliegender  Erkenntnisse™
(LEUSCHNER 1988) gegeben werden.

Die bestehende Zonierung des Nationalparks (Abb. 1) weist eine Reihe von
Mingeln auf;

» Bei Ausweisung der Schutzzonen im Jahr 1985 war die Datenbasis noch
liickernthaft.

s Kriterien fiir Ausweisung der Zone 1 waren lediglich Robbenliegeplitze,
Brut- und Mausergebiete von Vigeln und geomorphologisch bedeutsame
Bereiche.

+ Die Zone 1 weist keine zusammenhingende und reprisentative Ausstat-
tung mit den typischen Habitaten des Okosystemkomplexes auf.

¢ Der Zuschnitt der Zone 1 orientiert sich nicht an natiirlichen Grenzen.

» InZone | ist lediglich das Betreten geregelt.

{(Verbffentlichung Nr. 346 des Projektes Okosystemforschung Wattenmeer)
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Abb. 1. Zonierung im Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer.
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Aus diesen Erkenntnissen heraus wurden auf der Grundlage der Ergebnisse
der Okosystemforschung Vorschliige fiir neue raumbezogene Schutzkonzepte
erarbeitet. Dazu gehért ein Konzept fiir die Zonierung innerhalb des
Nationalparks, das erstmals im Synthesebericht (STOCK et al. 1996) im
Detail dargestellt wurde, Ergiinzend dazu beschreiben STOCK et al. (1998
das dem Konzept zugrunde liegende Verfahren der naturschutzfachlichen

Bewertung.

Vorgeschlagen werden grobflichige ressourcennutzungs- und storungsireje
Gebiete als Bestandteil des Zonierungskonzeptes im Nationalpark Schleswig-
Holsteinisches Wattenmeer (Abb. 2). Innerhalb der neu Zugeschnittenen
Kemnzonen stellen sie die Nationalparktlichen dar, in denen sich die Natur
nach ihren eigencn GesetzmiBi gkeiten entwickeln kann, ohne da8 der Mensch
mit seinen Aktivititen (mit Ausnahme der allgegenwiirtigen anthropogenen
Belastung durch Schad- und Niihrstoffe) lenkend oder beeinflussend in den
Ablauf der Veriinderlichkeit der Gebiete mit ihren standorttypischen
Pflanzen- und Tierarten ein greift. Diese nutzungsfreien Gebiete repriisentigren
somit die eigentlichen Kernbereiche eines Nationalparks entsprechend der
gesetzlich festgelegten Zielvorgabe.

Mit der Neu-Zonierung lieBe sich der Schutz Skosystemtypischer Prozesse im
Nationalpark  verbessern, KiistenschutzmaBnahmen  werden nicht
eingeschrinkt. Die Zuginglichkeit des Nationalparks wird fiir Erholungs- und
Bildungszwecke erhéht.

Der neue Zonicrungsvorschlag beinhaltet dis Auflosung der bisherigen Zone
| und e¢ine neue Zonierung auf der Basis groBrijumiger Bereiche unter Ein-
beziehung der bisherigen Zone 1-Gebicte. Lage und Ausdehnung der neuen
Kemnzonen orienticren sich an Wattstromeinzugsgebieten, dem Vorschlag von
REISE (1992, 1994) folgend.
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Warnum Zonierung in einem Nationalpark?

Nationalparke sind nach dem Bundesnaturschutzgesetz  (§  14)
,rechtsverbindlich festgesetzte einheitlick zu schistzende Gebiete”. In der
Realitit wird die gesetzliche Vorgabe eines einheitlichen Schutzes al_ufgmnd
vielfiltiger Nutzungsanspriiche und anthropogener Einfliisse jedoch in kaum
einem der deutschen Nationalparke erfullt.

Zonierung dient der Regelung von Nutzungsanspriichen in Abwigung mit
dem Schutzzweck. Insofern ist die Zonierung immer schon ein Kompromif
des Naturschutzes fiir eine ihm in seiner Ganzheit gesicherten Ukologisch
besonderen Fliche (ERZ 1991). Sie kamn ein Hilfsmittel zur Vermeidung
bzw. Entschirfung von Konflikten in Schutzgebicten sein (STRUNZ 1993).
Im Fall des Wattenmeeres kommt der Zonierung als wirksames Instrument
der Konflikilgsung besondere Bedeutung zu, da in Deutschland fast der
gesamte Okosystemkomplex Wattenmeer unter Nationalparkschutz steht.

Welche Aspekte bilden die Grundlage fii r das Zonierungskonzept der
O kosystemforschung ?

Bei der Entwicklung des Zonierungskonzeptes wurden wissenschaftliche
Erkenntnisse, nationale und intemnationale Vereinbarungen und politisch
vereinbarte Prinzipien beriicksichtigt. Die Basis fir die Vorschlige zur
Zonierung bilden daher

¢ Naturwissenschaftliche Erwii gungen und Erkenntnisse
Ein umfassender Okosystemschutz im Sinne eines Verbundbiotop-
schutzes braucht ausreichend groBe Bereiche mit reprisentativer
Ausstattung und Verteilung der Lebensriume und Arten, Die Abgrenzung
dieser Bereiche ergibt sich aus den hydrodynamischen Prozessen und den
Lebensanspriichen terrestrischer und aquatischer Organismen. Mindest-
areale sind die groBen Wattstrdme mit ihren Wassereinzugsgebieten. Es
sind die kleinsten naturrdamlichen Einheiten, in denen die standort-
typischen abiotischen und biotischen Prozesse volistdndig ablaufen

kénnen.
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¢ Nationale und internatienale Vereinbarungen - normative Vorgaben
In den Ministererklirungen zu verschiedenen Wattenmeer- und
Nordseeschutzkonferenzen (6. Trilaterale Regierungskonferenz zum
Schutz  des  Wattenmeeres, Esbjerg, 1991, 7.  Trilaterale
Regierungskonferenz zum Schutz des Wattenmeeres, Esbjerg, 1994, 4.
Internationale Nordseeschutzkonferenz, Esbjerg, 1995) wird die
Einrichtung von stérungsfreien Zonen befiirwortet.

* Erfordernisse des trilateralen Monitoringprogramms

Auf der 6. Trilateralen Regierungskonferenz zum Schutz des
Wattenmeeres in Esbjerg, 199F, wurde folgende Vereinbarung im
Hinblick auf Monitering und Forschung getroffen (§33.3)%: ,.Die
Teilnehmer vereinbaren {...) auf dem Gebiet des Monitoring und der
wissenschafilichen  Forschung in  bezug  auf das Wattenmeer
cusammenzuarbeiten, indem (...) sie ausreichend grofie, gleichmiifiig iiber
das Wattenmeer verieilte Gebiete festlegen, in welchen alle Nutzungen
und sidrenden Aktividien verboten sind und die als Bezugsgebiet fiir
wissenschaftliche Zwecke dienen kinnen. ©

Im Rahmen des trilateralen Wattenmeermonitorings (TMAP, Trilateral
Monitoring and Asscssment Program) werden Intensitit und
Auswirkungen von Stoffeintriigen, Fischerei, Freizeitaktivititen und
Landwirtschaft beobachtet (TMEG 1993). Nutzungsfreie Kernzonen
(Referenzgebiete), die sich in einem weitgehend ungestirten oder
naturnahen Zustand befinden, erlauben den Vergleich mit vor Menschen
beeinfluBten Bereichen.

¢ Das Vorsorgeprinzip

Auf der 6. Trilateralen Regierungskonferenz zum Schutz des Watten-
meeres [991 in Esbjerg beschlossen die Umweltminister Danemarks,
Deutschlands und der Niederlande. daB MaBnahmen zur Verhinderung
eines schidigenden Einflusses schon dann zu ergreifen sind, wenn der
begriindete Verdacht besteht, daB eine schidigende Auswirkung vorliegt
— auch wenn der letzte Beweis noch nicht angefiihrt werden kann.

Mit dem Ubereinkommen iiber die Biologische Vielfaft von Rio, 1992,
hat sich auch die Bundesrepublik Deutschland verpflichtet, in Fillen, in
denen eine erhebliche Verringerung eder Verlust der biologischen Viel-
falt droht, das Fehlen einer absoluten wissenschaftlichen GewiBheit nicht
als Grund fiir das Hinausschieben von Maf3rahmen zur Vermeidung oder
weitestgehenden Verringerung einer solchen Bedrohung anzufithren.




Daten zu Auswirkungen der Fischerei auf das Okosystem sind nur ein-
geschriinkt verfiigbar, da es im schleswig-holsteinischen Wattenmeer bisher
keine (sublitoralen) Bereiche gibt, die nicht befischt werden. Die Vorschliige
fiir nutzungsfreie Kernzonen und fiir den damit verbundenen AusschluB der
Fischerei aus diesen Teilflichen des Nationalparks basieren auf allgemein
gesicherten kologischen Grundlagen und dem Vorsorgeprinzip. Sie sind
nicht aus der sekioralen fischereiokologischen Sicht begriindet.

Wofii r ressourcennutzungsfreie Kernzonen (=Referenzgebiete)?

Obwohi das schleswig-holsteinische Wattenmeer in der Fliche schwer zu-
giinglich ist, gibt es bisher kaum Gebiete, die nicht in irgendeiner Form vom
Menschen genutzt oder becinfluft wiirden. Die Gamelen- und
Frischfischfischerei ist im gesamten Nationalpark - sogar in der Zone 1 - nicht
eingeschrinkt.

Der gesetzliche Aufirag lautet jedoch, scine artenreiche Pflanzen- und Tier-
welt zu erhalten und den moglichst ungestorten Ablaut der Naturvorgange 7u
sichern (§2, Absatz | des Nationalparkgesetzes). Ein effektiver Okosyvstem-
schutz erfordert daher wenigstens in Teilbereichen den AusschluB von
Ressourcennutzungen und weitesigehende Freiheit von Stérungen. Nutzungs-
freic Kernzonen sollen Riume fiir die Regeneration und Selbstorganisation
der Natur sein, Hier soll die natiirliche Strukturvielfalt und die Dynamik der
skosystemtypischen Prozesse gesichert und eine vom Menschen méglichst
unbeeinfluBle Entwicklung gewihrlcistet werden. Das Vorhandenscin von
ausreichend groBen nulzungsfreien Gebieten ist Zudem eine der Voraus-
sctzungen fiir eine natiirliche Wiederansiedlung von durch menschlichen
Einfluf verschwundenen Arten (z.B. Sabellaria, europdische Auster, Rochen)
(MICHAELIS und REISE 1994).

Nutzungsfreie Kernzonen eignen sich auch als Vergleichsflichen, auf denen
Lebensraum und Entfaltungsmoglichkeiten fiir Arten, Gemeinschaften und
Prozesse heschrieben werden. Sie dienen damit zugleich der tkologischen
Umweltbeobachtung, um langfristig Auswirkungen menschlichen Handelns
von natiiclichen Verinderungen unterscheiden zu kdnnen. Selche Gebiete, aus
denen sich der Mensch bewuBt zuriickzieht, sind angesichts globalen
Naturverbrauchs und groBriumiger Zerstrung von Landschaften von vitalem
Interesse fiir kiinftige Generationen.
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Nicht zuletz1 gibt es auch eine Begriindung, dic nicht ans dem naturwissen-
schafilichen Bereich kommt und in der bisherigen Diskussion selten angefiihrt
worden ist, eine ethisch-moralische Begriindung:

.Wo Naturschutz nicht rein zweckbestimmt nur dem menschlichen
Wohlbefinden dienen soll, begriindet er sich vor allem aus ethisch-
moralischen oder religidsen Werten, Auch wenn es derzeit als unmodern
gelten mag. ist doch die Vermittlung von Normen fiir unseren Umgang mit
der Welt von groBer Bedeutung. In allen Kulturen und in allen Zetiten hat es
heilige Stiitien gegeben, Landschaften oder Landschaftsteile, die tabu waren.
In Sagen und Mirchen taucht der Raum, die Stitie auf, die nicht betreten
werden darf. Landschaften, Tiere und Pflanzen in ihrer eigenen Entwicklung
zu bewahren, Grenzen auch einmal nicht zu iiberschreiten, dieses Motiy ist
Bestandteil unserer eigenen Kultur und Geschichte. Nationalparke dicnen
auch dem Exleben, Verstehen und Vermitieln von ethischen Normen.* (Zitat
aus STOCK et al. 1996, S. 356, Kapitel ,Ziele des Naturschutzes im
Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer*).

Warum ganze Watfstromgebiete?

Wartstromgebiete sind die Einzugsgebiete der groBen Wattstréme mit den an
die Wattwasserscheide angrenzenden Platen bis zur Niedrigwasserlinie der
jeweils benachbarten Prielstréme.

Die Entscheidung fir Wattstromgebiete als geographische Einheit des
Zonierungskonzeptes basiert auf nachfolgenden Kriterien:

e  Wattstromgebiete repriisentieren einigermaBen vollstindig die typischen
Teilbereiche des Wattenmeeres. Sie bilden die kleinste Einheit, in denen
Naturvorgiinge ungestort ablaufen konnen. Die Einzugsgebiete der
groBen Waustrdme sind die npatiirlichen Untereinheiten des Waltten-
meeres. Nur ganze Wattstromgebiete mit den dazugehtrenden Lebens-
gemeinschaften und Biotopen erfiillen diese Bedingungen und konnen
alle diese Merkmale abbilden.

e Die Grélle muB alle patiirlichen Diskontinuitidten des Landschaftsraums
von der oheren Salzwiese bis zum Ebbstromdelta und alle natiirlichen
Okosystemstrukturen  umfassen, da sie als  Lebensstatte alle wvon
potenticller Bedeutung fiir wattenmeertypische Pflanzen- und Ticrarten
sind.
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¢ Die GrisBe muB ausreichen, um die kleinrinmige jihrliche und saisonale
Dynamik abzubilden.

e Natiirliche Dynamik umfaBt und braucht alle natiitlich vorhandenen
Elemente des Landschaftsraums und alle physikalischen und chemischen
Gradienten. Die GroSe muB alle Gradienten der abiotischen
Umweltparameter umfassen.

o Die Reprisentativitit muB neben den strukturellen Faktoren besonders fiir
die Prozesse gegeben sein. Natiirliche Dynamik umfaBt auch alle Aspekie
der Lebensgeschichte der Organismen. Bei der Festlegung der Grie von
Referenzgebicten muB die Vagilitit der Wattfauna beriicksichtigt werden.
Viele Wattenmeerlebewesen fithren Wanderungen durch und suchen ganz
unterschiedliche Berciche auf, abhingig von ihrer jeweiligen
Entwicklungsphase, von den Gerzeiten und/oder von der Jahreszeit. Thre
Raumnutzung erstreckt sich also auf mehr als einen Teillebensraum.

All diese Bedingungen sind nur bei der Auswahl eines vollstindigen
Tidebeckens als Kernzone bzw. als Referenzgebiet erfulit.

Warnm zwei nutzungsfreie Kernzonmen im schleswig-holsteinischen
Wattenmeer?

Im schleswig-holsteinischen Wattenmeer gibt es Riickseiten- und exponierte
Watten sowie mehr oder weniger dstuarin beeinfluBte Gebiete. Die Auswahi
zweier Gebiete reprisentiert die in beiden Landesteilen typische Situation:
Riickseitenwatten mit geringem #stuarinem Eintrag (Nordiriesland) bzw. see-
wirts offene Tidebecken im EinfluBbereich der Elbmiindung (Dithmarschen}.

Nach §! des Landesnaturschutzgesetzes sind . Biotope 0 zu schiitzen und zu
entwickeln, daB alle Okosystemtypen mit ihrer struktureflen und
geographischen Vielfalt in einer repriisentativen Verteilung erhalten bleiben.”
Hieravs ergibt sich, da aufgrund der Unterschiede der Wattengebiete im
Hinblick auf ihre Nihe zu FluBmiindungen und auf ihre Exposition gegeniiber
den physikalischen Kriifien der offenen Nordsee zwei Referenzgebiete
erforderlich sind, um entsprechende Reprisentativitdt der vorhandenen
Okosystemtypen zu erreichen.
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Es gibt unterschiedliche Lebensgemeinschaften des Watthodens in
verschiedenen sublitoralen Gebieten, die anf Fischerei nicht in gleicher Weise
reagieren. Daher reicht es nicht aus, den Schutz anf ein Gebiet zu
beschrinken.

Waram die Tidebecken Lister Tief und Wesselburener Loch als
Kernzonen ohne Ressourcennutzung?

Fiir die Wahl des Lister Tiefs sprechen folgende Aspekte:

Im Tidebecken des Lister Tiefs sind alle wattenmeertypischen Lebensgemein-
schaften und Biotope vorhanden, u.a. auch ausgedehnte Seegraswiesen, deren
Fliche in anderen Bereichen stark zuriickgegangen ist. Alle Strukturelemente
des Wattenmeers sind vorhanden. Die biologische Ausstattung ist
reprisentativ, einzig Schlickwatigebiete sind hier unterreprasentiert (GATIE
und REISE 1998). Im Hinblick auf Konfliktverminderung und kiinftige
Umsetzbarkeit worde als weiteres Kriterium die besiehende Nutzungsinten-
sitat gewihit.

AuBerdem sind logistische Anforderungen durch die Existenz der
Biologischen Anstalt Helgoland Wattenmeerstation in List in direkter Nihe
optimal erfiillt. Die Datengrundlage st auBergewdhnlich gut. Das Nordsylter
Wattenmeer ist durch die langjdhrigen Arbeiten der BAH-Wattenmeerstation
und anderer Forschungseinrichtungen (n.a. im  Rahmen  des
Okosystemforschungsprojektes SWAP = Sylter Wattenmeer  Aus-
tauschprozesse) eines der am besten untersuchten Wattgebiete der Welt.
Dariiber hinaus wird vom GKSS-Forschungszentrum ein Okosystemmodell
fiir dieses Gebiet entwickelt.

Besonders im inneren Teil des Tidebeckens ist die Intensitat der
Garnelenfischerei relativ gering. Im Einzugsgebiet der Lister Ley - einem
Nebenarm des Lister Tiefs - befinden sich Miesmuschelkulturen. In den
nichsten Jahren sollien diese im Zuge des vereinbarten Abbaus der
Gesamtkulturfliche schrittweise aus dem Tidebecken herausverlagert werden.
Das nordsylter Wattenmeer sollte als Referenzgebiet im Sinne eines
Ziclreferenzgebietes ausgewiesen werden, auch wenn es mornentan noch
nicht auf ganzer Fliche das Kriterium der Ressourcennutzungsfretheit erfiillt.
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Im dinischen Teil des Tidebeckens schlieBt sich eim Gebiet ohne
Garnelenfischerei und ohne Muschelkulturen an, allerdings findet in einem
Teilbereich Muschelfischerei statt.

Fiir die Wahl des Wessclburener Lochs sprechen folgende Aspekte:

Dicses Prielstromsystem reprisentiert den Typ des seewiirts exponierten
Watts unter dem Einfluf zweier Astuare (Elbe, Fider) und weist ein voll-
standiges Arteninventar gemiil der Néhe zur Fluwasserfahne auf. Das Gebiet
ist fir das Forschungs- und Technologiezentrum Westkiiste in Biisum gut
erreichbar. Es existiert ein MeRnetz des ALR (Amt fiir Lindliche Riume) zu
hydrologischen Parametern.

In diesemn Gebiet gibt es keine Muschelkulturen, dic Garnelenfischerei erfolgt
bislang mit geringer Intensitit. Die Freizeitnutzung konzentriert sich im
wesentlichen auf eine Badestelle. Es existiert kein Hafen, die Nuizung durch
Sportboote ist gering. Sedimententnahmen fanden in der Vergangenheir kaum
statf.

Das Wattstromgebiet ist morphologisch vergleichsweise stabil. Es eignet sich
auch gut fir die Messung vnd Beobachtung von Verdnderungen der
Morphologie und der Hydrographie, die direkt oder indirekt durch
Klimainderungen verursacht werden.

Was wii rde die Zonierung und die Ausweisung von nufzungsfreien
Kernzonen fii r die Fischerei bedeuten?

Zur Zeit kann nicht festgestellt werden, ob die Garnelenfischerei im
Wattenmeer tatsichlich fiir die beobachteten Verinderungen im Benthos
(Untersuchungen vorn REISE 1982, 1989, RIESEN und REISE 1982, REJISE
und SCHUBERT 1937, BUHS und REISE 1%97) verantwortlich ist oder ob
die Skologischen Auswirkungen — wie BERGHAHN und YORBERG (1997)
im AbschluBbericht des Teilprojektes zur Gamelenfischerei meinen - relativ
gering sind. Im Falle der Garnelenfischerei lassen sich also die Einfliisse auf
dus Okosystem nicht eindeutig und abschliefiend bewerten.

Sicher ist, daB Garnelenfischer bzw. Garnelenfischereibetriebe von der
Einrichtung der nutzungsfreien Kernzonen besonders betroffen wiiren. Sicher
ist aber auch, daf} diese traditionelle Art der Fischerei aus sozialen, kulturellen
und wirtschaftlichen Griinden nicht verboten werden soll (STOCK et al.
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1996). Sie soll im iibrigen auch in den anderen Kernzonen nicht eingeschrankt
werden {Ausnahme: die vorgeschlagene zeitlich begrenzte Beruhigung - Juli
bis September - des Brandentenmausergebicts im siidiichen dithmarscher
Watienmeer).

Die beiden vorgeschlagenen nutzungsfreien Kernzonen haben einen Anteil
von 13,1 Prozent an der heutigen Nationalparkfliche. Bezogen auf die
befischbare Fliche im Nationalpark sind es 8,5 Prozent. Ein Teil der
Gamelenfischerei erfolgt auBerhalb der Nationalparke bis etwa zur 12
Secmeilen-Zone, nach Schitzungen von GUBERNATOR (1994) betriigt der
Anteil der Fangzeit auBerhalb des Wattenmeeres 65 bis 70 Prozent der
Gesamtfangstunden.

Die Miesmuschelfischerei whre von der Einrichtung einer nutzungsfreien
Kermzone Wesselburener. Loch nicht betroffen. Hier sind keine
Muschelkulturen angelegt. fir die Besatzmuschelfischerei ist der gesamite
Bereich siidlich Eiderstedt nicht von Bedeutung (RUTH 1994). Im Falle der
Ausweisung des Lister Tiefs als Referenzgebiet wiren zunichst die dort
vorhandenen Miesmuschelkulturen im Zuge des vereinbarten Abbaus der
Gesamtkulturfliche abzubauen bzw. auf Ersatzflichen in anderen Gebieten zu
verlagern.

Hobby- und Nebenerwerbsfischerei wiren nach den Vorschligen des
Syntheseberichts in den nutzungsfreien Kernzonen nicht mehe erlaubt.

Zusammenfassung

e Ressourcennutzungsfreie Kernzonen haben das Ziel. eine weitestgehend
ungestdrte standorttypische Naturentwicklung, einen moglichst ungestor-
ten Ablauf der Naturvorginge zu sichern (Auftrag aus dem Nationalpark-
Gesetz zum Schutze des Schleswig-Holsteinischen Wattenmeeres 1985).

e Auch aus ethisch-moralischen Erwigungen heraus sollte der Mensch
wenigstens in Teilbereichen des Nationalparks die Natur sich selbst
iiberlassen.

e Nutzungsfreie Kernzonen dienen als Referenzgebiete auch dem
Monitering und der Forschung als Vergleichsflichen gegenitber Gebieten

mit Nutzungen und Storungseinfliissen.
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o Zwei nutzungsfreie Kemnzonen tragen den spezifischen Verhiltnissen im
schleswig-holsteinischen Wattenmeer am besten Rechnung: Der Typ
Riickseitenwatt im nordfriesischen Teil und der Typ exponiertes Watt im
Einflubereich von FluBmiindungen in Dithmarschen.

e Mit der Neu-Zonierung lieBe sich der Schutz dkosystemtypischer Prozesse
im Nationalpark verbessern, wobei  KiistenschutzmaBnahmen nicht
eingeschriinkt werden und die Zuginglichkeit des Nationalparks fir
Erholungs- und Bildungszwecke erhtht wird.
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Zum Sinn von nutzungsfreien Gebieten
im Nationalpark Wattenmeer

Hans-Ulrich Risner
Umweltstiftung WWE-Deutschland, Husum

1. Einfiihrung

Alles begann im Jahr 1872, als in Amerika der erste Nationalpark im
Yellowstone-Gebiet eingerichtet wurde. Das Ziel war schon damals: Eine
einzigartige Natur urspriinglich (also nutzungsfrei) zu erhalten. Die damit
gestartete Nationulpark-Bewegung breitete sich bis heute weltweit aus und
erreichte mit fast 100 Jahren Verspiitung und der Griindung des National-
parks Bayerischer Wald im Jahr 1970 auch Deutschland.

Der Gedanke zur Griindung weiterer Nationalparke in einem Land, in dem
Wildnis nur noch in Resten zu finden ist, brauchte jedoch noch ctwas Zeit.
An der Kiiste fand er erst ab 1985 seine Umsetzung: Von den inzwischen 14
deutschen Nationalparken sind es allein fiinf, dic heute dic wertvollsten Teile
der teilweise noch recht urspriinglichen Naturlandschaft an der Kiiste
schiitzen. Zusammen sind die Nationalparke Schleswig-Holstcinisches,
Niedersichsisches und Hamburgisches Wattenmeer sowie Yorpommersche
Boddenlandschaft und Jasmund 6040 Quadratkilometer groB. Doch durch die
Ausweisung als Nationalpark allein wurden noch nicht alle Probleme fiir die
Natur geldst, Auch weiterhin werden zahlreiche Interessen geltend gemacht.
die mit eincm Nationalpark unvereinbar sind. So sehr der Begriff
Nationalpark zugleich Programm ist, so schwierig ist es, dieses Programm
auch umzusetzen, wie der Konflikt um die Einrichtung nutzungsfreier
Gebiete zeigt.

Dic Griinde fiir die Notwendigkeit solcher Gebiete in den Wattenmeer-
Nationalparken sollen im folgenden ecrldutert werden. Dazu bedarf es
zunichst eines Blicks auf die Naturwerte des Waitenmeeres und ihre
Bedrohung sowie die daraus abgeleiteten nationalen und internationalen
Leitlinien und Regelungen fiir den Schutz. Aus deren Umsetzung ergibt es
sich zwanglos, daf wilde Natur sich in einigen Gebieten entwickeln kénnen
mul.

59




2. Das Wattenmeer: Wilde Natur mitten in Europa

Die einzigartigen Naturwerte des Wattenmeeres wurden schon oft
beschrieben (z.B. WOLFF 1983, LOZAN et al. 1994, MELTOFTE et al.
1994). Dennoch gerdt das Bewultsein fiir sie in der Heftigkeit der Diskussion
um die Rechte von Wassersportlern, Fischern und Tourismusbetreibern
immer wieder zu Unrecht in den Hintergrund. Doch das fast 10 000
Quadratkilometer groBe dinisch-deutsch-niederlindische Wattenmeer mit
seinen Wattflichen, Prielen, Salzwiesen, Diinen, Strinden und Inseln

e st eine der letzten urspriinglichen Naturlandschaften Mitteleuropas mit
einer noch weitgehend natiirlichen Dynamik,

e st in Struktur und Grofe einzigartic und gehdrt wehweit zo den
bedeutendsten Feuchigebieten,

e st unersetzbarer Aufenthaltsort und Drehscheibe fiir den Zug von mehr
als 10 Millionen Wat- und Wasservigeln zwischen der halben Arktis
und Afrika,

e st ungewdhnlich produktiv, enthilt unzihlige Lebewesen wie Muscheln
und Wiirmer, ist Ruhebank fiir Seehunde und Kinderstube fiir Fische.

e enthilt trotz aller Eindeichungen noch immer die griften Salzwiesen
Europas.

Wichtig ist hier der Hinweis, daf das Wattenmeer auberhalb der Deiche alles
andere als eine Kulrlandschaft ist. Oft wird dies behauptet, um mit der
Feststellung zu folgen, dann brauche man es ja nicht als Nationalpark zu
schittzen, denn als Kulturlandschaft sei das Wattenmeer ohnehin nur vom
Menschen gestaltet. Bei dieser Argumentation wird der Deich als tatsdchliche
Grenze zwischen gestaltcter  Kulturlandschaft  und ungestalteter
Naturlandschaft tibersehen. Diese Einstellung ist pur verstindlich, wenn man
von der Wattenmeerregion nur die Dorfer und Stidte, die Koge und Polder
oder den vom Kiistenschutz beanspruchten Streifen Land unmittelbar vor den
Deichen betrachtet. Doch schon wenige hundert Meter weiter drauBen sicht
dies gunz anders aus. Da mag der eine zwar immer noch das Chaos der Natur
ausmachen, was aus seiner Sicht geordnet werden muB. Andere staumen
jedoch dariiber, wieviel Natur die Zivilisation doch noch iibrig gelassen hat.

3. Bedrohung des Wattenmeeres

Ebenso oft wie auf die Naturwerte des Wattenmeeres mufite auf seine
Gcfdhrdung hingewiesen werden (z.B. WOLFF 1983, DE JONG et al. 1993,
LOZAN et al. 1994, MELTOFTE et al. 1994). Die wichtigsten, d.h. die
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groBflichig und/oder langfristig wirkenden Einfliisse und ihre Konsequenzen
seien zumindest als Stichworte genannt:

e Eindeichungen (Flichenverlust)
Meeresspiegelanstieg (Flichenverlust)

e Industrieanlagen (Fremdstoffe, Flichenverlust, Bodenabsenkung,
Zerstorung des Landschaftsbildes)

s Nihrstoffe (Algenmatten, Schwarze Flecken, Verinderong und
Verarmung der Artengemeinschaft)
Schadstoffe (Anreicherung, Schidigung der Organismen)

«  Toursmus (Flichenverlust, Stdrungen)
Fischerei (Verinderung und Verarmung der Artengemeinschaft)

Doch beim Griff in die Kiste mit den groBen Problemen darf man die kleien
Probleme nicht iibersehen. Es sind auch die punktuell und/oder kurzfristig
wirkenden Eingriffe, die sich durch ihre Vielzahl so addieren, daBl zum
Problem wird, was fiir sich allein genommen gar kein Problem wiire. Hier
liegt die Ursache fiir ein immer wieder auftretendes tiefgreifendes
Verstindigungsproblem mit denen, die ihre eigene Nutzung subjektiv villig
harmlos finden und Probleme fiir die Natur nur von anBen bzw. durch andere
kommen sehen. Ein - willkiirliches - Beispiel mag ein Hundehalter sein, der
es gar nicht schiimm findet, wenn der Hund einen Vogelschwarm anf-
scheucht (er fingt ja keine Végel). Andere erkennen jedoch in der Summe
solcher Storungen den Grund, daB manche Lebensriume von Vogeln gar
nicht mehr genutzt werden kinnen.

4. Viel getan, viel zu tun: Das Wattenmeer braucht guten Schutz

Manche Gefahren fiir das Wattenmeer erkannte man schon vor Jabrzehnten,
teilweise sogar schon zu Beginn des Jahrhunderts und hat deshalb wachsende
Anstrengungen zu seinem Schutz  unternommen. Diese spiegeln die
Umweltdiskussion unserer Gesellschaft mit all ihren Verinderungen seit den
70er Jahren wider: Etwa durch eine Verlagerung vom Schutz einzelner,
besonders attraktiver Arten hin zum Schutz des gesamten Lebensraumes.
QOder von der Konzentration auf den Schutz einer einzelnen Insel hin dazu,
das gesamte internationale Wattenmeer als Einheit zu sehen und, einen
Schritt weiter, zu erkennen, da zumindest unsere Wattenmeervégel nur zu
bewahren sind, wenn man das Wattenmeer als elnen Ausschnitt aus einem
interkontinentalen Zugsystem versteht, in dem afrikanische Kiistenwatten
oder arktische Tundragebiete ebenso wie das Wattenmeer erhalten werden

-miissen.
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Im Ergebnis sind sich heute alle Anliegerstaaten iiber die Schutzwiirdigkeit
des Wattenmeeres einig und machten es im Zuge einer
‘Regierungskooperation zum Trilateralen Schutzgebiet. Fast das gesamte
Wattenmeer ist zudem Ramsargebiet und als Schutzgebiet nach der
européischen Vogelschutz- bzw. Habitatrichtlinie ausgewiesen. Und der
deutsche Teil des Wattenmeeres geniefit scit 1985/86 bzw. 1990 als
Nationalpark den hdchstrangigen Schutz, den das deutsche Naturschutzrecht

vorsieht.

Das alles sind enorme Errungenschaften fiir den Naturschuez, die dennoch
nicht den Blick darauf verstellen diirfen, da§ der Weg vom Schuiz auf dem
Papicr bis zur Umsetzung recht langwierig sein kann. Diesen Weg zu
beschreiten ist jedoch durch die getroffene demokratische Entscheidung fiir
die Nationalparke vorgegeben. Deshalb ist es angebracht. sich die
Ziclsetzungen von Nationalparken in Erinnerung zu rufen. Diese sind:

1. International wurde die Schutzkategorie Nationalparke durch die
Internationale Naturschutzunion zuletzt 1994 abgegrenzt. Danach ist ein
Nationalpark einc ,Natural area of fand and/or sea. designated to

(a) protect the ecological integrity of one or more ccosysiems for present and
future generations,

(b} exclude exploitation or occupation inimical to the purposes of designation
of the arca and

(c) provide a foundation for spiritual, scientific, educational, recreational and
visitor opportunities, all of which must be environmentally and culturally

compatible.”

2. National legt das Bundesnaturschutzgesetz (§ 14y fest, was ein
Nationalpark ist: .Nationalparke sind  rechisverbindlich festgesetzte
einheitlich zu schiitzende Gebiete, die grofriumig und von besonderer
Eigenart sind ...[und] sich in einem vom Menschen nicht oder wenig
beeinflubten Zustand befinden ... Soweit es der Schutzzweck erlaubt, sollen
Nationalparke der Allgemeinheit zuganglich gemacht werden.”

3. Regional legt das schleswig-holsteinische Nationalparkgesetz. {(bzw. in
anderen Bundeslindern die entsprechenden Regelungen) in § 2 Absatz 1
(Schutzzweck) die Zielsetzung fest: ,.Die Errichtung des Nationalparks dient
dem Schutz des schleswig-holsteinischen Wattenmeeres und der Bewahrung
seiner besonderen Figenart, Schonheit und Urspringlichkeit. Seine
artenreiche Pflanzen- und Tierwelt ist zu erhalten und der mdglichst
ungestérte Ablauf der Naturvorginge zu sichern.” In der dffentlichen
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Diskussion wurde jedoch oft aus den einschrinkenden Regelungen des
folgenden Absatzes 2 abgeleitet, der Naturschutz hitte im schleswig-
holsteinischen Nationalpark keinen Vorrang. In Absatz 2 werden jedoch
lediglich traditionelle Nutzungen vor ,unzumutbaren Beeintrichtigungen®
geschiitzt. Der grundsiitzliche Vorrang des Naturschutzes im Nationalpark
wird dadurch nicht in Frage gestellt.

Die Ziele fiir Nationalparke. sei es nach internationalen Richtlinien oder nach
deutschen Bundes- und Lindergesetzen, stimmen also weitgehend iiberein
und kbnnen am besten so zusammengefaBt werden: ,Natur auf grofiem Rauvm
Natur sein lassen und sie den Menschen zeigen.™

Dies steht auch nicht im Gegensatz zu anderen Vereinbarungen. So wurde
auch auf der Regierungskonferenz der Wattenmeerstaaten in Esbjerg 1991
ein gemcinsames Leitprinzip festgelegt, welches dem Nationalparkgedanken
entspricht: ,Der leitende Grundsatz der trilateralen Wattenmeerpolitik ist es,
sowcil wie moglich ein natiirliches und sich sclbst erhaltendes Okosystem, in
dem natiirliche Prozesse ungestort ablaufen kénnen, zu erreichen.”

Doch vor dem Hintergrund von Olférderung, Waffenerprobung,
Muschelfischerei, Schadstoffbelastung und Eindeichungen schien der Begriff
Nationalpark fiir manche Naturschiitzer nur ein Etikett zu sein. Manche
bezweifelten sogar den Sinn der Nationalparke. Doch erst sie machten die
Abwehr ncuer Eingriffe und in einigen Bercichen auch Verbesserungen
maglich: So wurde die Jagd im Wattenmeer stark eingeschriinkt, viele einst
iiberweidete Salzwiesen siehen wieder in Bliite, einer von zwei SchieBplitzen
der Bundeswehr wurde aufgegeben und bei KiistenschutzmaBnahmen werden
zunchmend auch die Interessen des Naturschutzes beriicksichtigt. Wenn es
iiberhaupt ein Tnstrument gibt. mit dem das Wattenmeer fiir kommende
Generationen als Naturraum erhalten werden kann, dann sind es dic
Nationalparke.

Wenn auch viele Notwendigkeiten fiir den Naturschutz schon in den 80er
Jahren deutlich erkennbar waren, so bestanden doch iber die
Funktionsweisen des Okosystems noch groBe Wissensliicken. Deshalb wurde
schon nach wenigen Jahren Nationalpark sowohl in Schleswig-Holstein wie
in Niedersachsen ein anfwendiges Projekt Okosystemlorschung Wattenmeer,
finanziert durch den Bund und die beteiligten Bundeslinder, aufgelegt
Angewandte Aspekte nahmen bei vielen seiner Teilprojekte im schleswig-
holsteinischen Teil einen groBen Raum ein. und so konnten deren Ergebnisse
wie von Anfang an vorgesehen auch in Uberlegungen fiir die weilere
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Nationalparkplanung ~ einflieBen: Im September 1996 erschien der
,Synthesebericht der Okosystemforschung Wattenmeer - Grundlagen fiir
ginen Nationalparkplan® (STOCK et al. 1996). Tatsiichlich wurde noch nie
ein okologisches GroSforschungsvorhaben in Deutschland so ziigig und
anwendungsbezogen ausgewertet. Die eingesetzten Sffentlichen  Mittel
miindeten in realisierbare, dkonomisch abgeklopfte und konkrete Vorschlige
fiir einen verbesserten Schutz des Wattenmeeres statt in Schubladen zu
verschwinden. Im folgenden soli nur auf die Vorschlidge zur Zonierung des
Nationalparks weiter eingegangen werden, vielleicht die wichtigsten im
Synthesebericht.

5. Der Vorschlag fiir eine neue Zonierung im schleswig-holsteinischen
Nationalpark

Die Autoren des Syntheseberichies schlugen vor, dic am strengsten zu
schiitzende Kernzone (heute Zone 1) des Nationalparks zu vergroBern und zu
8kologisch sinnvollen Einheiten zusammenzufassen. Im Unterschied zum
jetzigen Flickenteppich® aus 16 einzelnen Gebieten sollen ganze
Wattstromgebiete zu nutzungsfreien Kernzonen werden, In denen die
besonders sensiblen Bereiche des Nationalparks und alle vorkommenden
Lebensgemeinschaften und Lebensraumtypen eingeschlossen sind. Davon
soll die Garnelenfischerei ausgenommen werden, die nur in zwel als
Referenzgebiet bezeichneten Gebieten verboten werden soll. Das Betreten
der neuen Kemzone soll, anders als bisher, auf ausgewiesenen Wattwander-
wegen mit gefiihrten Wanderungen erlaubt sein. Im Nahbereich des
Festlandes, der Inseln und der Halligen soll das Betreten der Kernzonen und
Referenzgebiete auch auBerhalb der festgelegten Routen erfaubt sein, Das
Betreten von Brut- und Rastgebieten der Vdgel soll durch die Ausweisung
speziell avsgeschilderter Schutzzonen vermieden werden. Bei solchen auf
einzelne Objekic bezogenen Schutzzonen steht das Erreichen des jeweiligen
Schutzzweckes bei gleichzeitiger Vermeidung von Einschrinkungen der
Bewegungsfreiheit der Menschen im Vordergrund. In ausgewiesenern
Erholungsgebieten soll Vorrang fiir die touristische Nutzung bestehen.

Dieses Konzept erscheint fachlich gut begriindet. Empfindliche Bereiche und
Arten wiirden bei seiner Umsetzung kiinftig wirkungsvoller geschiitzt, da die
neue Zonierung sich stirker an den dkologischen Anforderungen orientiert -
so konnten sich viele Tierarten damit erstmals in allen ihren Lebensstadien
innerhalb der Kemzone aufhalten - und durch die Referenzgebiete eine
ungestorte Naturentwicklung zumindest in einem Teil der Kemnzonen
ermoglicht wird, Zugleich wiirde der Nationalpark offener fiir Besucher
werden.
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Doch ist einiges auch kritisch zu sehen: So verstelit die Konzentration auf
ganze Watistromgebicte den Blick daravf, duB es neben dem eher
okosystemaren Schutz solcher Gebiete auch weiterhin wichtig bleibt, im
gesamien Nationalpark die empfindlichen Bereiche wie Brutgebiete,
Rastgebiete oder Sechundsbinke vor Stérungen zu schiitzen und zumindest
in bestimmten Jahreszeiten nicht zu betreten. Dazu mufi unbedingt das
ebenfalls im  Synthesebericht vorgeschlagene Besucherlenkungskonzept
umgesetzt werden.

Der Vorrang fiir touristische Nutzung in den Erholungsgebieten widerspricht
in dieser Wortwah! dem schleswig-holsteinischen Landesnaturschutzgesetz.
In ihm werden Sandbinke als Biotope gesetzlich streng geschiitzt. Es muB
deshalb auch auf den Strinden weiterhin méglich sein, Brut- und Rastpliitze
von Vogeln oder Ruhebinke von Seehunden und Kegelrobben bei Bedarf
auch ma! fiir die touristische Nutzung zu schlieBen. Dies ist im {ibrigen
vielerorts ldngst Praxis.

In der Zielvorgabe des neuen Konzeptes sollte im {ibrigen fiir diec gesamie
Kemzone des Nationalparks eine Nutzungsfreiheit angestrebt werden, wic
dies als weltweiter Standard fiir Nationalparke iiblich ist. Zwar sind nach
heutigen Kenntnissen negative Einfliissc der Gamelenfischerei auf das
Okosystem geringer als bei anderen Nutzungen, doch muB z.B. die
massenhafte Entnahme von Tieren aus einem Schutzgebiet und die
Ritckwirkung der iiber Bord gehenden ungenutzten Fanganteile auf die
Mowenbestinde sehr kritisch gesehen werden. Solche Eingriffe gehoren
nicht in die Kemnzone eines Nationalparks. Hinzu kommt, daB mdégliche
langfristige Verinderungen der Bodenlebensgemeinschafien durch die
Fischerei bisher nicht untersucht wurden.

6. Warum brauchen wir nutzungsfreie Kernzonen?

Der Synthesebericht gibt im wesentlichen eine wissenschaftliche Begriin-
dung fiir nutzungsfreie Kernzonen und bezeichnet die beiden entsprechenden
Teile der Kernzonen folgerichtig als Referenzgebiete. Dies erweckte bei
manchen den Eindruck, als soltten diese Gebiete nur zu wissenschaftlichen
Zwecken derart streng geschiitzt werden, Dies kann jedoch nur ein Argument
sein - die gesamte Palette der Griinde fitir die Emrichtung nutzungsfreicr
Gebiete ist viel umfassender:
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e Gefiihrdete Arten werden besser geschiitze und verschwundenen wird die
Riickkehr ermiiglicht, die Arten- und Habitatvielfalt wird vergréBert.

» Unberiihrte Natur ist schon; der Mensch braucht sie (es mub in unserer
Umwelt auch noch etwas ,Heiliges™ geben - Tabuzonen).

e  Wir haben kein Recht, die Natur iiberall nur nach unserem Guidiinken zu
gestalten.

e Wir diirfen unberiihrte Natur nicht nur von drmeren Lindern einfordern
{.Regenwald schiitzen...™), sondern miissen auch im eigenen Land
WNatur bewahren.

e Man muB nicht nach Amerika oder Afrika fliegen. wenn man echte
Natur sehen will, auch in Deutschland ist dies moglich.

e  Ohne solche Gebiete wissen wir gar nicht mehr, wie die Natur eigentlich
avssieht. Sie sind die Voraussetzung dafiir, daB die Wissenschaft die
Auswirkungen menschlicher Eingriffe auf das Wattenmeer objektiver
bewerten kann als heute (gerade die kontroverse Diskussion darum, ob
und welche Auswirkungen die Fischerei auf das Okosystem hat, zeigt
die Notwendigkeit solcher Vergleichsflachen).

e Erst in solchen Gebieten ist eine ungestorte Naturentwicklung moglich
und nur mit ihnen konnen die Nationaiparkziele crreicht werden und ein
echter Nationalpark entstehen.

e  Wo Nationalpark draufsteht, mufl auch Nationalpark drin sein: Nur in
einem echten, d.h. glaubwiirdigen Nationalpark sind auch die
tkonomischen Vorieile eines Nationalparks von Dauer. Wegen eincs
Etikettenschwindels kimen deutlich weniger Touristen.

e FEin MiBbrauch des Begriffs Nationalpark entwertet Jetztlich auch die
anderen Nationalparke, die Nationalpurkidee verliert insgesami an
Ansehen.

7. Wie bekommen wir nutzungsfreie Kernzonen?

Die heftige Diskussion in Schleswig-Holstein seit 1996 macht die Einrich-
tung ungenulzier Gebiete zwar nicht leicht. Doch nachdem mit der Auswei-
sung als Nationalpark schon 1985 die gesellschaftliche Entscheidung fiir einc
solche Entwicklung getroffen wurde, stellt sich letztlich nicht mehr die Frage
des Ob, sondern des Wie. Dabei ist es anzustreben, die Umsetzung ohne
Schaden fiir die regionale Fischerei zu erreichen - was zweifellos am besten
im Miteinander von Naturschuiz und Fischerei zu errcichen wire. So mag
Selbstkritisches und Kritisches am Ende Hinwceise geben:
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e Der Nationalpark muB iiberzeugender werden - viele Menschen wurden

durch die Informationen des Naturschutzes nur unzureichend erreicht
und die Ausdrucksweise der Wissenschaftler hiitte an manchen Stellen
gliicklicher sein kénnen.

s Das AusmaB der Polemik und Schirfe, mit dem gegen den

Synthesebericht vorgegangen wurde, war durch nichts gerechtfertigt.
Damit reift man unnétig Briicken ein und schadet letztlich allen - auch
indemm man fiir einen verheerenden Eindruck des Natiomalparks, aber
auch der ganzen Region in der Offentlichkeit sorgt.

s Das Feindbild .Naturschutz® bei den Gamelenfischern ist weder

gerechtfertigt noch zielfithrend. Sinnvoller erscheint es, gesellschaftliche
Reulititen zu akzeptieren und mit dem Nationalpark die eigentlichen
Probleme der Fischerei anzugehen und eine langfristige Perspektive fiir
die Produktion und Vermarktung umweltfreundlicher Produkte aus der
Kiistenfischerei zu entwicketn. Dabei gilt es auch Wege zu finden, damit
die Garnelenfischerei nicht mehr auf die Nutzung der gesamten
Nartionalparkfliche angewicsen ist.

Am Endc mag ein Zitat des Bundespriisidenten stehen. Es bezieht sich auf
einen anderen Nationalpark, doch der Vergleich liegt nahe: .....In sechs oder
sieben Wochen fahre ich nach Brasilien. ... Da mufl tiber Umwelt gespro-
chen werden. iiber Umweltschutz, iiber die Zukunft der Regenwiilder. Und da
sind wir Deutschen ja immer ganz vorn dran. wenn es darum geht. den
anderen gute Ratschlige zu erteilen, die darauf hinauslaufen. dal sic den
Verzicht leisten sollen, den wir und unsere Vorfahren nicht geleistct haben.
Fir mich ist es da einfach gut, auf so einen Nationalpark, wie er hier im
Baverischen Wald existiert und wie er ja mit ungeheueren Opfern auch der
Bevélkerung, auch der Anwohner verbunden ist. hinweisen zu kinnen. Das
ist etwas ganz anderes, als wenn man sagt, ich habe euch 45 Millionen
mitgebracht, um das oder jencs in eurem cigenen Regenwald zu tun. ... Ich
hoffe zuversichtlich, daB ich hier noch einmal einen echten Urwald erlebe
und daB, bei allen Akzeptanzproblemen. die ich gut verstehe, dic Menschen
auch wicder lernen, daf man die Natur nicht nur nutzen, nicht nur ausnutzen,
sondern auch licgen lassen kann, enigegen allen vermeintlichen
Erkenntnissen der deutschen Forstwirtschaft.” (Bundesprisident Roman
Herzog am 7. Oktober 1995 anldlich der 25-Jahrfeicr des Nationalparks
Baverischer Wald, aus: Nationalpark 1/1996).
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Referenzgebiete auf Kosten oder zum Nutzen
der Fischerei?

Peter Breckling
Landwirtschafiskammer Weser-Ems, Oldenburg

Die Kiistenfischerei und die Folgen der Einrichtung von unbefischten
Referenzgebieten miissen auf verschiedenen Ebenen betrachtet werden.
Materielle und ideelle Gesichtspunkte spielen eine Rolle fiir die Fischerei als
Wirtschafiszweig, als Teil der Landeskultur und als Bestandteil des
Okosystems Wattenmeer.

1. Fischerei als Bestandteil der Gesellschaft
1.1 Fischerei als wirtschaftliche Existenzgrundlage
Die folgenden Eckdaten geben einen {Uberbtick iiber den Ist-Zustand der

Kiistenfischerei an der schleswig-holsteinischen Westkiiste im Jahr 1996
(LANDESAMT FUR FISCHEREI 1997):

Anzahl der Betriebe: 140 Kutter und 29 Boote
Fangerlds: 45 Millionen DM
Beschiftigte an Bard: 368

Arbeitsplitze insgesamt mit Bezug zur Fischerei:  >2.000 (Schitzung)

Nebenerwerbsfischer: 95 Boote

Die Ergebnisse des Testbetriebsnetzes Fischerei weisen die Krabbenfischerei
als existenzfihige Fischereisparte aus (Abb. 1) Nach 1994 ist die
Krabbenfischerei nicht mehr gesondert dargestellt worden. Die Situation hat
sich seitdem nicht grundlegend verdndert.
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Gewinne der Kleinen Hochsee- und Kiistenfischerei
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Abb. 1. Ertragssituation verschiedener Fischereisparten. Nach BMELF 1996.
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Die Fischerei an der Westkiiste ist ein stabiler Wirtschaftszweig in der
strukturschwachen Kiistenregion, der Unternchmen und Beschiiftigten unter
den gegebenen Rahmenbedingungen langfristige Perspektiven bieten kann.
Weitere Daten zur wirtschaftlichen Situation der deutschen Garnelenfischerei
liefer die Jahresberichte der Fischereiimter Kiel und Bremerhaven,
BRECKLING (1996) sowic MORET, ERNST und YOUNG (1994).

1.2 Fischerei im gesamtgesellschaftlichen Rahmen

Die wirtschaftlich nutzbaren Ressourcen im Kiistenbereich sind Teil des
naturgegebenen Volksvermégens. Die Kustenfischer haben den gesellschafl-
lichen Aufirag. dieses Volksvermdgen in Form von hochwertigen Lebens-
miteln der Allgemeinheit verfiigbar zu machen. Der Einsatz staatlicher
Fordermittel ist mit der Verpflichtung verbunden, dauerhaften wirtschaftli-
chen Erfolg zu erreichen. Dazu gehdrt die Sicherung der Produktions-
grundlagen. Nach dem Selbstverstindnis der Fischerei kommt dabei der
Verhinderung stofflicher Belastungen besondere Bedeutung zu, die unter dem
Titel ,.Umweltverschmutzung* zusammengefalit werden kénnen. Die Fische-
rei ist dabei wirtschaftlich durch die Verminderung der Ertragstihigkeit der
Okosysteme und von einer moglichen (v.U. pur vom Verbraucher vermute-
ten) Qualititsminderung ibrer Erzeugnisse betroffen. Aktuelle Beispiele sind
die Einleitung von Quecksilber in die Jade durch die Firma EVC und dic
Einleitung von ca. 700 000 Kubikmeter sauersiofffreier Lauge durch die
Firma Statoil wihrend des Tests der Pipeline von Norwegen nach Accumer-
siel. Nach vorlicgendemn Kenntnisstand haben bisher nur die Fischerei-
verbiinde ablehnende Stellungnahmen in diesen Verfahren abgegeben.

Neben diesen direkten Einwirkungen auf die Fischerei gibt es eine Reihe von
Zusammenbingen, die die Fischeret in die gesamtgesellschaftliche Lage
einbinden. Die Verfiiebarkeit der Produktionsmittel (Betriebsstoffe, Schiffe
und  Ausriistung,  Mannschaften  usw.) ist abhdngig  von der
gesamtwirtschaftlichen Situation und von politischen EinflubgroBen. Als
Beispiel ist der Olpreis zu nennen, der fiber die Kosten fiir Treibstoffe den
wirtschaftlichen Erfolg der Fischereibetriebe beeinflubt. Fiir die Vermarktung
und Verteilung der fischereilichen Erzcugnissc ist ein gewisses Mafl an
sozialem Frieden unentbehrlich. Das hat sich bei der Behinderung der
niederfindischen  Krabbentransporte  in  Spanien  oder  bei den
StraBenblockaden der franzissichen Fernfahrer gezeigt. Die in der Fischerei
titigen Menschen sind aufierdem wie alle andercn Mitglieder der Gesellschaft
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von einer Beeintrichtigung der natiirlichen Lebensgrundlagen, z.B. durch
Umweltbelastung, direkt betroffen. Letztendlich konnen ethische Normen
einer Gesellschaft den wirtschaftlichen Erfolg verhindern, auch wenn die
iibrigen Produktionsfaktoren giinstig sind. Das bekannteste Beispiel sind die
geringen Chancen von Schweinezucht- und -mastbetrieben in islamischen
Lindern, in denen aus refigidsen Griinden kein Schweinefleisch verzehrt wird.

1.3 Fischerei als Bestandteil der Landeskultur

Die Einleitung zum National-Epos der Nordfriesen, Pidder Liing (Detlev von
Liliencron), beginnt mit der Zeile ,Frii es de Feskfang® (Frei ist der
Fischfang). Das Gedicht handelt von dem Fischer Pidder Liing, der den
Amtmann von Tondern durch das Eintauchen des Kepfes in einen Kessel mit
heiBem Brei tétet, weil dieser mit Gewalt iiberzogene Abgaben eintreiben
will. Die Auflehnung gegen die weitere Verschlechterung seiner wirtschafili-
chen Lage bezahlt der Fischer allerdings ebenfalls mit dem Leben. Der
Ausspruch ,Lever duad iis slav® (Lieber tot als Sklave)} hat in dieser
Begebenheit seinen Ursprung,

Unabhingig von der kommerzialisierten Shanty-Romantik zeigt sich die
unveriinderte Verankerung der Fischerei in der sozio-kulturellen Identitiit der
Kiistenbevélkerung in vielfiltiger Weise. In einem aktuelleren Trivialbeispiel
heifit es in einer Beschreibung der Lebenssituation von Heranwachsenden
(Textausziige aus: Hoch im Norden, LINDENBERG (1975):

Llmmer nur Wasser
ganz viele Fische™

~Mutier brachte jeden Tag,
und freitags ganz besonders,
Muschelzeug und Fisch

auf den Tisch™

Hier wirst Du auf die Dauer
" nur Schipper oder Bauer®

Die Simation hat den Kiinstler nach eigenen Angaben bewogen, die
Kiistenregion im Alter von 16 Jahren zu verlassen.
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Die Fischerei hat als Elememt der Landeskultur direkte wirtschaftiiche
Bedeutung iiber den Fremdenverkehr. Akwelle Umfrageergebnisse belegen,
daB bestimmte Fremdenverkehrsgebiete an der Nordseckiiste ohne die
Prisenz der Fischerei von mehr als 30 Prozent der Fremdenverkehrsgiste
nicht mehr besucht werden wiirden (Abb. 2). Dabei ist zu bemerken, daf die
Umfrage nicht direkt in einem Fischereihafen, sondem in einem Kurmittel-
haus durchgefiihrt wurde.

Ja
43%

Nein
57%

Abb. 2. Bereitschaft zum Besuch von Newharlingersiel ohne Kutterhafen.
Nuch CABUNCAL & YEAMSAWAT 1996.
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2. Kosten-Nutzen-Betrachtung auf verschiedenen Ebenen

Kosten

Die durch die Finrichtung von Referenzgebieten fiir die Fischerei
entstchenden Kosten lassen sich auf verschiedenen Ebenen betrachten und
kénnen in materielle und ideelle Verluste diffcrenziert werden:

a) Betriebliche Kosten
Der Verlust von Fanggebieten fiihrt zu einer direkten Kostensteigerung fiir
den betroffenen Betrieb, wenn durch lingere Anfahrien zu anderen
Fanggebieten das Verhdltnis von Dampfzeit und Fangzeit veriindert wird. Der
Versuch, die effektive Fangzeit unverindert beizubehalten, filhrt zu einer
Verlingerung der Arbeitszeit.

Durch vermehete Konkurrenz auf den verbliebenen Fangpliitzen kommt €5 zu
einer Verschlechterung des Verhiiltnisses zwischen Kosten und Ertrag und
gef. zu eincr Ertragsminderung auch fiir nicht direkt von Fanggebietsverlusten

betroffenen Betrieben.

Die Folgen des Verlustes eines Fanggebiets in der Grofenordnung der
geplantcn Referenzgebiete jst am Beispiel des Niedergangs der Jade-Fischerei
in Niedersachsen erkennbar.

Durch den Bau von groBen Anlagebriicken fiir Tapkschiffe sowic die
Baggertiiligkeit fiir die Schaffung einer Tiefwasserrinne und die Einrichtung
von Klappstellen sind crtragreiche Schleppstriche verlorengegangen bzw.
teilweise blockiert worden (Abb. 3).

Obwohl hier anders als bei der Einrichtung von Referenzgebieten kein
Totalverlust von Fangmielichkeiten eingetreten ist, ist s zu einem deutlichen
Niedergang der Jade-Fischerei gekommen. Der prozentuale Anteil der
Kutterflotte an der niedersiichsischen Flotte ist cbenso zuriickgegangen wie
der Anteil der Fangmenge im Jade-Gebiet an den niederséchsischen
Anlandungen (Abb. 4).
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Niederqang der Jade-Fischerei

P

AR

-

Abh, 3. Beeintrichiigung der Schleppstriche (schraffierte Bereiche} durch den
Bau von Anlegerbriicken, Fahrwasservertiefungen und Klappstellen in der
Jade. Nach KLEINSTEUBER & WILL /983,
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Speisekrabben
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Abb. 4. Niedergang der Jade-Fischerei. Nach KLEINSTEUBER & WILL
1983,
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Auch die Ergebnisse der verbliebenen Kutterbetriebe lagen deutlich unter
dem niedersichsischen Durchschnitt. Wihrend 1982 ein Kutterbeicb
durchschnittlich 46,3 Tonnen Speisckrabben angelandet hat, brachten es die
Kutter im Jade-Gebiet nur auf 33 Tonnen. KLEINSTEUBER und WILL
(1983) fassen die Situation wie folgt zusammen: ,Durch die bisherigen
Beeintrichtigungen der Fischerei durch die Industrieantagen am Westufer der
Innenjade und durch die Erhaltungsbaggerungen und den damit verbundenen
Verklappungen von Baggergut in der Innen- und Auflenjade sind die
Fangstriche nicht mebr uneingeschriinkt fiingig. Die Fischer werden dadurch
gezwungen, in fernere Fanggebiete auszuweichen. Das geht nur auf Kosten
der Rentabilitit und ist nur mit hoherem kérperlichen Einsatz durchfiihrbar.”
Bis heute hat sich die Situation nicht veriindert. Die Jade-Fischerei stagniert
auf niedrigern Niveau, Betriebe und Arbeitsplitze in der Region sind
dauerhaft verlorengegangen.

Betriebliche Kosten entstehen nicht nur direkt durch Gebietsverluste, Auch
durch die Teilnahme an Arbeitskreisen, Sitzungen, Diskussions- und
Informationsveranstaltungen kommt es durch Fangausfille und Reisekosten
zu einer Minderung des Betriebseinkommens, allerdings in geringerer
GréBenordnung. In diesem Punkt bestehen Gemeinsamkeiten mit dem
ehrenamtlichen Naturschutz. Probleme bercitet nach wie vor die
Quantifizierung der direkten Kosten:

- Anders als bei Binnengewissern liBt sich die Ertragsfahigkeit von
Gebieten in Kiistengewassern nicht berechnen, u.a. weil ein groBes Mal
an externen Steuergréen hinzukommt.

- Die Fangméglichkeiten in den Teilgebieten wechseln unvorhersehbar.

- Es bestehen einzelbetriebliche Abhiingigkeiten von bestimmten Regionen
(Standort, Schiffskonstruktion, Erfahrungswissen des Fischers, z.B.
frither existierende Gruppe der ,JBuddellochfischer”, die sich auf die
speziellen Verhiltnisse im Wesselburener Loch ,eingefischt™ hatten).

Vor diesem Hintergrund konnen auf der gegeawdrtigen Datenlage nur
Schitzungen vorgenommen werden. Die Schitzung von 20 bis 25 Prozent
Verlust durch die Einrichtung von Referenz- und Mausergebieten, die am
12.10.1996 von Fischwirtschaftsmeister Alfred Krippner, Biisum, in den
Medien genammt wurde, konnte bisher nicht ernsthaft widerlegt werden.
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Zusammenfassend ist festzustellen, dafi durch regienale Fischereiverbote im
Wattenmeer Betriebe und Arbeitsplitze verlorengehen.

b) Gesamigesellschaftliche Kosten

Fiir Uberwachung und Vollzug von Fischerciverboten entstehen Kosten durch
den Einsatz der Fischereiaufsicht, der Wasserschatzpolizei bzw. anderer Teile
der Kiistenwache. Die Hithe ist zur Zeit nicht kalkutierbar.

Fiir dic Forschung in Referenzgebieten entstehen Aufwendungen in ebenfalls
unbekannter Hohe. Nach vorsichtigen Schitzungen erfordert die Umsetzung
des geplanten Trilateralen Monitoring- und Assessment-Programms (TMAP)
fiir Schleswig-Holstein ein Minimum von 2 Millionen DM pro Jahr.

Auscehend von der Tatsache, dal allein fiir das Miesmuschelmonitoring in
Schleswig-Holstein 240 000 DM pro Jahr aufgewendet werden, sind bei der
Fiille von Parametern des Monitoring-Programms héhere Kosten zu erwarten.
Uber den Umfang von fischereibkologischen Untersuchungen vegl.
BERGHAHN (1998).

Gesamtgesellschaftlich aufzubringen sind auBerdem Versorgungsleistungen
fiir zusitzliche Arbeitslose oder ggf. Ausgleichszahlungen an die Betriebe fiir
Ertragsminderungen durch regionale Fischerciverbote.

c} Ideelle Kosten bzw. Verluste

Die Verhingung von Fischerciverboten aus tkologischen Griinden kann zu
einem Tmage-Verlust fiir die Fischerei filhren. Die Erwartung weiterer
Gebietssperrungen (75 Prozent nach IUCN-Kriterien) in Verbindong mit
Bestrebungen zur seewirtigen Erweiterung des Nationalparks konnen auf
verschiedenste Weise Bedeutung erlangen:

- Verschlechterung der Personalsituation.

- Bonitit als Kreditnehmer,

- Verlust der Wertschiitzung des Verbrauchers fiir das Produkt, wenn dus
Qualititsmerkmal  ,umwelischonende Erzeugung™ einen hoheren
Stellenwert erhalten sollte.
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Nutzen

a} Betrieblicher Nutzen

Ein direkter betrieblicher Nutzen kinnte theoretisch entstehen, wenn in
Sperrgebieten iiberdurchschnittliche Vermehrungs- und Wachstumsraten chne
Minderung durch Wegfraf eintreten wiirden, die auBerhalb des Gebietes zu
erhohien Fingen fiihren. Dafiir gibt es jedoch keine Hinweise. Die Indizien
weisen stattdessen darauf hin, daB kein Effekt fiir die Bestiinde wvon
Nordseegarnelen zu erwarten ist:

- .Referenzgebiete sind aus fischereibiologischer Sicht sinnlos, da in Folge
der extrem hohen Vunabilitit im Wattengebiet auch nach mehreren
Jahren keinerlei Effekie einer Nichtnutzung mit fischereibiologischen
Methoden nachweisbar sein werden. AuBerdem koénnten Aufwands-
verlagerungen in Folge von Gebietssperrungen weitere Negativ-Effekte
mit sich bringen.” (Mdl. Mitt. NEUDECKER, BFA {. Fischerei
Chairman ICES Working Group on Crangon crangon, 1996).

- Die natiirliche Sterblichkeit ist rund 3- (TIEWS 1978) bis 12.4-fach
(REDANT 1980) hisher als die fischereiliche Sterblichkeit.

- Die Rekrutierung erfolgt groBtenteils iiber Wintereier, die Laichgebiete
bzw. die Aufenthaltsorte der eiertragenden Weibchen liegen weit
auBerhalb des Wattenmeeres. Dort schliipft der griBte Teil der Larven.
Deshalb ist seit Jahren ein Verbot der Winterfischerei auf Krabben vor
dem Wattenmeer in der Diskussion.

- Bisher wurde keine Stock-Recruitment-Relationship, also ein
Zusammenhang zwischen der GroBe des Eherntierbestandes vnd der
Rekrutierung, gefunden. AuBerdem sind diejenigen Faktoren, dic die
Rekrutierung steuern, nicht hinreichend bekannt.

- Hinsichtlich anderer Grundlagen der biologischen Produktion, z.B.
Nihrtierangebot, Bestinde der Frefifeinde von Gamelen, sind keine
wirkungsvellen Effekte in Aussicht.

_ Zusammenfassend st festzustellen, dal ein wirtschaftlicher Nutzen fiir
die Fischerei nahezu ausgeschlossen werden kann.
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b) Gesamigesellschaftlicher Nutzen

Okologische Aspekte:

Aus der Okosystemforschung Wattenmeer gibt es keine Hinweise, dab fiir
Muscheln, Fische oder Krebse positive Effekte durch Referenzgebiete
eintreten werden (RUTH 1994, BRECKLING et al. 1994). Bezogen auf das
Benthos konnten ebenfalls keine zwingenden Argumente gefunden werden
(BERGHAHN und VORBERG 1994, VORBERG 1997). Die
Seehundpopulation wichst zur Zeit rapide, so daB positive Effekte von
Referenzgebicten fitr die Bestandsentwicklung nicht zu erwarten sind und aus
der Sicht der gegenwiirtigen Populationsentwicklung auch entbehrlich wiiren.
Die Prognose der Wirkung auf Seevogelbestiinde bleibt an dieser Stelle
ornithologischen Fachleuten vorbehalten.

Landschaftsbild:

Die Einrichtung von Referenzgebicten bringt keine Verdnderung des
Landschaftsbildes, wenn von der Aufstellung von Verbotsschildern bzw.
Informationstafeln abgesehen wird.

Forschung:

Selbst wenn die Forschungsergebnisse in den Referenzgebieten keinen
nennenswerten Beitrag zur Losung aktueller Menschheitsprobieme liefern
sollte, so ist doch jeder Erkenntniséewinn als Ausdruck kultureller
Leistungsfihigkeit einer Gesellschaft und als Dokumentation  des
zivilisatorischen Niveaus von groBem ideellen Wert. Der Anspruch an die
Forschung, okenomische Verwertbarkeit oder die Lésung von (politischen)
Problemen zu garantieren, wird oftmals zu stark gewichtet.

Verwaltungskonstrukt Nationalpark:

Die Institution Nationalpark und ihre Verwaltungsorgane erfahren unabhin-
gig vom Skologischen Effekt einen Statuszuwachs durch die Einrichtung von
Referenzgebieten.

Zusammenfassend ist festzustellen, daB unier der Voraussetzung einer
zunehmenden Bedeutung der gesellschaftlichen Norm Naturschutz ein
gesamtgesellschaftlicher Nutzen ideefler Art mit der Einrichtung von
Referenzgebieten verbunden ist,

80

¢) Nutzen fiir die Fischerei als Bestandteil der Landeskultor

Die Kiistenfischerei sicht gegenwiirtig keinen Bedarf, ihre Unschidlichkeit fiir
das Okosystem durch die Einrichtung von Referenzgebieten belegen zu
miissen. Es gibt geniigend Indizien dafiir aus der Okosystemforschung
(BERGHAHN und VORBERG 1994, BRECKLING et al. 1994, RUTH 1994,
VORBERG 1997), die im DiskussionsprozeB der letzten Jahre auch politisch
bewertet wurden. Selbst fithrende Politiker der Partei Biindnis 90/Die Griinen
haben die Systemvertriglichkeit der Garnelenfischerei im Nationalpark auf
dem gegenwirtigen Kenntnisstand bestitigt. Der Kompromif zur Muschel-
fischerei im Nationalpark genieBt ebenfalls den Ruf einer Aussthnung von
Okologie und Okonomie.

Demgegeniiber gibt es Befiirchtungen, dafl Forschungsergebnisse aus
Referenzgebieten  Fehlinterpretationen  oder  politisch ~ motivierten
Falschauslegungen unterlicgen konnten. Ein Beispiel avs dem Nationalpark
Hamburgisches Wattenmeer nihrt diese Befiirchtung: Der Staatsrat Boldt aus
der Hamburger Umwelibehorde duBerte sich auf dem WWEF-Kustentag am
12.09.1991 in Husum wie folgt: ,Seitdem im Hamburger Nationalpark der
Fischfang in Ginze verboten ist, konnten wihrend einer dreitigigen
Kontrollbefischung 28 Fischarten festgestellt werden. Dieser Artenreichtum
hat uns in erfreulicher Weise iiberrascht.”

Wihrend auf diese Weise der SchluB nahegelegt wird, das Fischereiverbot
hitte den Artenreichtum gefordert, stellt der genannte Forschungsbericht fest:
.Ein positiver EinfluB der fischereifreien Zone im Hamburger Wattenmeer ist
nach dieser ersten punktuellen Untersuchung nicht erkennbar.” (DIERCKING
und BRECKLING 199%91).

Tatsache ist. da mit vergleichbarer Untersuchungsmethodik und gleichem
Aufwand an anderen Stellen des Wattenmeeres unabhingig von der Intensitit
der fischereilichen Nutzung eine solche Artenzahl feststellbar ist
(BRECKLING et al. 1994). Zur Bewertung des Erfolgs der Fischereiverbote
im Hamburger Wattenmeer vgl. auch RAUTERBERG (1998).

Zusammenfassend bleibt festzustellen, daf dieser Aspekt der Nutzen-
Betrachtung von der Angst vor Fehlinterpretationen oder politisch motivierter
Auslegung von Forschungsergebnissen aus Referenzgebieten dominiert wird.
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3. Schiufifolgerung

Regionale Fischereiverbote im  Schleswig-Holsteinischen Wattenmeer
bedeuten matericlle Verluste in Form von Arbeitsplitzen, betrieblichen
Existenzen, Gffentlichen Mitteln und eine verminderte Nutzbarmachung des
paturgegebenen Volksvermdgens. Dem steht ein ideeller Nutzen durch den
Gewinn von Erkenntnissen durch Forschung und durch einen Statusgewinn
fiic die [nstitution Nationalpark gegeniiber. Ein meBbarer Skologischer Nutzen

ist bisher nicht in Aussicht.

Die Kiistenfischerei muf3 deshalb als Wirtschaftszwelg, als gesellschaftliche
Gruppe mit gesellschaftlichem Auftrag und als Bestandteil der Landeskultur
regionale Fischereiverbote durch dic Einrichtung von Referenzgebieten

ablchnen.
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Schwierigkeiten bei der Auswahl
und der Bewertung von Referenzgebieten

Riidiger Berghahn und Ralf Vorberg
/o Institut fitr Hydrobiologie und F ischereiwissenschaft
der Universitit Hamburg

Kurzfassung

Die Forderung des Naturschutzes nack nutzungsfreien Gebieten im
Wattenmeer ist berechtigt, li8t sich auf der Grundlage der aguatischen
Okologie aber nicht wissenschaftlich begriinden. Anhand von ¢igenen, im
Rahmen der Okosystemforschung Wattenmeer erhobenen Daten wird fiir
Bodentiere und Fische gezeigt, daB der Vergleich von Referenzgebicten mit
weiterhin genutzten Fliichen bei vertretbarem Untersuchungsaufwand keine
SchluBfolgerungen auf die Wirkung menschlichen Handelns im Wattenmeer
selbst (z.B. der Wattenmeerfischerei) zulit. Dies gilt insbesondere bei der
vorgesehenen Grobenordnung von Wattstrom-Einzugsgebieten. Grund dafiir
ist die hohe zeitliche und raumliche Variabilitdt der physikalischen und damit
der biologischen Vorginge im Kiistenbereich, Flichendeckendes Monitoring
oder geziclte  Vorher-Nachher-Experimente  stellen demgegeniiber
vielversprechendere Ansiitze dar. In avsgewihlten Nordseegebieten kann die
Ausweisung von Referenzgebieten allerdings wissenschaftlich begriindet sein.

Schwicrigkeiten bei der Auswahl und der Bewertung von Referenz-
gebieten

So berechtigt die Forderung des Naturschutzes nach einemn oder mehreren
nutzungsfreien Réumen in einem Nationalpark, also einem Gebiet mit dem
héchsten Schutzstatus, auch ist - es bleibt die Frage, ob, wo und in welchen
Umfang sich diese Forderung politisch durchsetzen 1481, Zunichst gilt es
festzustellen, daB von vielen der Begriff Referenzgebiet (REISE und GATIE
1997) dem Begriff Nulloutzungsgebiet vorgezogen wird, weil die Folgen der
Uberdiingung oder der Schadstoffbelastung als eine von vielen Formen der
Gewiissernutzung sich nicht aus diesen Gebieten fernhalten lassen und daher
von strikter Nullnutzung auch bei einer Totalsperrung nicht die Rede sein
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kann. Eine gute und stichhaltige wissenschaftliche Begriindung fir die
Einrichtung von Referenzgebieten im Wattenmeer wire fiir den Naturschutz
sicherlich hilfreich. Die Grundsatzfrage ist aber, ob sich die Forderung nach
Referenzgebieten im Kiistenbereich wissenschaftlich begriinden 1idft.

Die Feststellung, daB jeder Wissenschaftler natiirlich gut beraten ist, in
(Freiland-)Experimenten maglichst viele Storgroben auszuschlieBen, ist so
allgemein wie richtig und diirfte sich bestenfalls fiir die kurzfristige Sperrung
von kieineren Flichen fiir gezielte Vorher-Nachher-Untersuchungen, z.B. im
Rahmen der Beurteilung der Auswirkungen von  bestimmten
Fischereiaktivititen auf den Meeresboden und die dort lcbenden Organismen,
als gerichtsfest erweisen. Fiir eine dauerhafte Herausnahme moglichst vieler
Nutzungen aus groBeren Gebieten ist diese triviale Argumentation hingegen
nicht ausreichend. Als Beleg dafiir mogen die folgenden kritischen,
wissenschaftlichen Anmerkungen dienen, die sich auf Forschungsergebnisse
der Autoren im Rahmen der Okosystemforschung Wattenmeer stiitzen.

Alle folgenden Ausfilhrungen bezichen sich ausschlieBlich auf den
Wasserbereich. Im Vordergrund soll dabei in diesem Artikel nicht die
erundsiitzliche Kritik stehen, daff z.B. abgesehen von den Salzwiesen im Watt
und in den Prielen keine endemischen Arten vorkommen, also Arten die nicht
auch in der Nordsee oder anderswo zu finden sind (BERGHAHN 1990}, und
daB die Weichen fiir die Entwicklung der zugehorigen Populationen
(Fortpflanzungsgemeinschaften) nicht im Wattenmeer, sondern in der Nord-
see oder anderswo gestellt werden (BERGHAHN und VORBERG 1997,
BRECKLING et al. 1997, vgl. auch BERG et al. 1996). Vielmehr soll es hier
um die Konsequenzen der auBerordentlich hoben Dynamik der physikalischen
und biologischen Vorginge im Wattenmeer fir die Entwicklung geeigneter
Forschungsansitze gehen.

Im Wasserbereich hat man - wie bei allen 6kologischen Untersuchungen also
auch im Landbereich - zunsichst mit der Schwierigkeit zu kimpfen, daB Tiere
und Pflanzen nicht gleichmiBig in der Fliche verteilt sind. Es gibt Stellen, an
denen sie massiert auftreten und andere, an denen sie nicht zu finden sind
{Abb. 1).
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Abb. 1. Fleckenhafte Verteilung (paichiness). Auf den 3 Vergleichsflachen
sind in diesem sehr einfachen Beispiel 2 Arten (leere und ausgefiilite Kreise)
in unterschiedlichen Dichten (Griifle der Kreise) und Zahlenverhdltnissen
vertreten. Wiirden z.B, nur die zwischen den Kreisen liegenden Flichen vom
Probennehmer erfasst, miisste der falsche Eindruck einer unbesiedelten
Fliiche entstehen,
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Man spricht von fleckenhafter Verteilung oder patchiness. Die Ursachen sind
in vielen Fillen nicht bekannt bzw. zufallsbedingt. Die frei beweglichen
Vertreter unter den Tieren dndern dariiber hinaus ihre Verteilungen z.T. sehr
rasch und grundlegend. Diese Dynamik ist im Kiistenbereich im Vergleich zur
offenen See viel stirker ausgeprigt, wie z.B. in den Jahres- und
Tagesrhythmen von Wassertemperatur und Salzgehalt oder in den Gezeiten
deutlich wird. So verldBt im Winter ein GrofBteil der Fische und zehnfiiBigen
{decapoden) Krebse das Wattenmeer und sucht das dann wiirmere Wasser in
groberen Tiefen auf. Einwanderung und die Veneilung von Tieren im
Wattenmeer einschlieflich der Larven der neuen Jahrginge vom Friihjahr bis
zum Herbst eines jeden Jahres werden dabei in hohem MaBc von den jeweils
vorherrschenden Stromungsbedingungen bestirnmt.

Auferund der hohen Verinderlichkeit (Variabilitit} der Lebensbedingungen
fir Ticre und Pflanzen und der daraus folgenden raschen Wechsel der
Vernteilungsmuster der Lebewesen im Kiistenbereich haben das Advisory
Committee on Fisheries Management und das Advisory Committee on the
Marine Environment des Internationalen Rates fiir Mceresforschung (ICES)
in ithrem gemeinsamen Bericht von 1994 solche Gebiete fiir die Einrichtung
von Referenzgebieten fiir ungeeignet erklart.

Das Wasser im Kiistenbereich und vor allem im Wattenmeer zeichnet sich
ferner durch eine hohe natiirliche Triibung aus. Dieser Umstand erschwert die
Untersuchungen betriichtlich, weil man die patches nicht sehen kann und
daher dic Probennahmeprogramme auf diese patchiness abgestimmt sein
miissen. In den seltensten Fillen kann die Giite der Beprobung wie bei einer
Pilanzenkartierung auf der Wiese direkt mit dem Auge iiberpriift werden. Von
Hand absammeln ist ebenfalls nicht méglich.

Es missen Probennahmegeriite eingesetzt werden, z.B. Grundschleppnetze
oder Dredgen fiir die Erfassung der frei beweglichen Tiere in Bodennghe, wie
Fische oder Krebse, und konventionelle Bodengreifer fiir die Authahme der
Verteilung der in und auf dem Sediment festsitzenden sog. sessilen Tiere. Die
Fangeftizienz der geschleppten Gerite ist keinesfalls 100 Prozent und von
vielen Faktoren abhiingig (Tab. 1), Die Fangbedingungen sind ebenfalls zu
beriicksichtigen (Tab. 2}.
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Geritetyp

Breite und Hishe

Gewicht

Anzahl der Scheuchketten
Netzmaschentyp
Maschenweite

Zuschnitt

Netzmaterial

Netzfarbe
Schleppgeschwindigkeit
Schleppdauer

Gesamtfang
Fangzusammensetzung
Stérung durch Motor und Boot

Tub. 1. Einige die Fdngigkeit beeinflussende Fuoktoren bei geschleppiem
Fanggerit.

Windverhiltnisse
Wassertriibung

Lichtverhiltmisse
Mondphase
Strémungsverhdlinisse
Wassertiefe
Wassertemperatur

s Boden/Sedimentverhiiltnisse

Tub. 2. Einige den Fang beeinflussende Fangbedingungen.

Die hicr zunichst vorgestellte Betrachtung der Probleme bei der Probennahme
von frei beweglichen (mobilen) Organismen, wie z.B. Fischen und Krebsen,
beschrinkt sich zur besseren Nachvollziehbarkeit auf bodennah lebende
Organismen. In diesem Fall sind nur zwei von drei Raumkoordinaten zu
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l?_erijcksichtigen. Fin zentraler Punkt der Untersuchungen im Rahmen der
Okosystemforschung  Wattenmeer  war die Frage, mit welcher
Probennahmestrategie sich die Fisch- und Krebsfauna in einem relativ gut
abgegrenzten Hauptstrom, wie der Hever zwischen Fiderstedt und Nordstrand
einschlieBlich der Siiderhever (Abb. 2), am besten mit den Forschungsfangen
abbilden l&Bt.

Wenn man die zuvor genannien Probleme der Beeinflussung der Finge
unberiicksichtigt 14Bt, kann man zunichst davon ausgehen, dafl die Baum-
kurre des Charterkutters 8 Meter breit ist und bei 2,5 Knoten Schlepp-
geschwindigkeit und einer Schleppdauer von 30 Minuten mit beiden von
einem Kutier geschieppten Baumkurren immerhin mehr als 74 00C Quadrat-
meter, also gut 15 Fulballfelder, tiberstrichen werden. Bei 10 bis 12 Fingen
(Hols) pro Tag werden fast 1,5 Prozent der Fliche des stindig mit Wasser
bedeckten Bereiches des Gebietes Hever/Siidethever abgedeckt. Das ist so
viel, daf man daritber nachdenken kénnte, wie sehr das Ergebnis durch die
Beprobung selbst beeinflufit wird. Die in diesem Gebiet auftretende
patchiness wird mit den langen Hols integriert und sicher ein branchbarer

Mittelwert produziert.

Es bleibt allerdings zu beachten, daf alle Bereiche des Stromsystems, sowohl
die inneren wie die mittleren und #uBeren, zu beproben sind und dabei alle
Tiefenstufen von der Niedrigwasserlinie bis zu 23 Metern Tiefe bekurrt, d.h.
mit den Baumkurren iiberstrichen werden miissen.

Die im Gezeitenrhythmus trockenfallenden zwei Drittel der Fliche miibte
man eigentlich gleichzeitig zur Kutterfahrt mit einem flachen Boot exira
befischen. Dort halten sich bei Hochwasser sehr viele Fische und Krebse auf,
die Nahrungswanderungen im Gezeitenthythmus  durchfithren und  bei
Niedrigwasser an den Prielkanten anzutreffen sind (Abb. 3).
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Abb. 2. Lage des Wattgebictes Heverstrom.

90

LARVENFALL

Srer

—MTHW

RUN
et*“”ANDE d prUTZEN

0

-MTNW

PRIEL

Abb. 3. Nahrungswanderungen von IB. Jungschollen {Pleuronectes
platessa), Seezungen (Solea solea), Flundern (Platichthys flesus) oder gro-
feren Nordseegarnelen (Crangon crangon) im Waitenmeer im Gezeiten-

rhyihmus.
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So sind im Sommer beispielsweise etwa 90 Prozent der Jungschollen
(Pleuronectes platessa L.) bei Hochwasser auf den im Gezeitenrhythmus
trockenfallenden Flichen unterwegs und damit aufgrund des Tiefganges der
Kutter auBerhalb der Reichweite der Kutternetze. Bei Niedrigwasser halt sich
das Gros dieser Tiere an den Prielkanten auf und entgeht i.d.R. auch hier den
erst in etwas groBeren Tiefen einsetzbaren, schweren Forschungs- bzw.

Gamelenbaumkurren.

Wollte man die Teilbevélkerung an den Prietkanten miterfassen, miifite man
zeitgleich andere Fanggerdte, wie z.B. Schiebehamen, kleine Baumkurren
oder Strandwaden, in ausgewihiten Gebieten kurz unterhalb der Niedrigwas-
serlinie einsetzen - ein Aufwand, der bei dem sehr kurzen Probennahmezeit-
raum im Niedrigwasser betriichtlich wire (RUTH und BERGHAHN 1989).

Bei ausschlieBlicher Befischung des Sublitorals, also des stindig mit Wasser
bedeckten Bereiches, mit Kuttern werden aber zumindest bei Jungschollen die
nicht tidenwandernden Teilbevilkerungen reprisentativ, d.h. der Wirklichkeit
entsprechend gefangen (BERGHAHN 1986). Fiir Gebiets- oder Jahres-
vergleiche konnten bei ausreichendem Probennahmeaufwand mit diesen
Daten brauchbare (repriisentative} Indices fiir bodenlebende Fisch- und
decapode (zehnfiiBige) Krebsarten produziert werden.

Ein MaB fiir diesc Reprisentativitit wire die Wiederholbarkeit von Tages-
fangergebnissen im selben Gebiet an verschiedenen aufeinanderfolgenden
Tagep mit gleichen Wetterbedingungen. Von Interesse ist dabei auch,
wieviele Hols nétig sind, um die Gesamtzah! in einem definierten Gebiet
einigermalen zuverlissig abzuschiiizen.

Bei den regelmiifiig und hiufig in den Fingen vertretenen Jungschollen war
das Ergebnis des mittleren Tagesfanges aus [0 Hols bereits nach dem vierten
Hol erreicht (Abb. 4), bei den nicht in allen Fingen und nicht in allzu groBer
Zahl auftretenden Aalmuttern (Zoarces vivparus L.} hingegen erst nach dem
sechsten Hol (Abb.5).
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Abb. 4. Entwicklung der mittieren Fénge fiir Schollen (Pleuronectes platessa)
der O-Gruppe im Heverstrom einschl. Siiderhever im Verlauf des 19.8.1992
sowie mittlere Tagesfinge vom 17.8., 18.8. und 19.8.1992.
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Abb. 5. Entwicklung der mittleren Fiinge fir Aalmuitern (Zoarces viviparus)
im Heversirom einschl. Siiderhever im Verlauf des 19.8.1992 sowie mittlere
Tagesfinge vom 17.8., 18.8. und 19.8.1992.
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Entsprechend lieferten die Fangergebnisse an drei aufeinanderfolgenden
Tagen mit identischen Wetterbedingungen eine hohe Ubereinstimmung bei
Schollen und eine Abweichung um den Faktor 3 bei Aalmuttern.

Eine wichtige Frage ist in diesem Zusammenhang, wieviele Finge erforder-
lich wiren, um einen Anstieg oder Abfall der das Untersuchungsgebiet
besiedelnden Teilbevaikerungen um einen bestimmten Prozentsatz, z.B. vm
20 Prozent oder 50 Prozent, zu ermitteln. Das Ergebnis ist in hohem MaBe
abhiingig davon, wie stark die Zahlen in den einzelnen Hols voneinander
abweichen und mit Hilfe der Stein’schen Formel berechenbar (MILLER et al.
1992} ist.

tZ*SZ

dz2

n = Anzahl der erforderlichen Proben

d = festzustellender Unterschied

t = tabellicrter Wert aus der STUDENT-Verteilung
s? = Varianz in der Voruntersuchung

Wihrend sich mit einem Aufwand von 10 bis 16 Hols 4 30 Minuten im
Heverstrom noch eine Prizision von 50 Prozent erziclen, also eine Zu- oder
Abnahme von 50 Prozent festsiellen liefe, so wiirden fiir das 20 Prozent-
Nivean bereits 61 bis 102 derartiger Hols bendtigt. Fir die Aafmutter séhen
die Zahlen entsprechend schlechter aus: Fir 50 Prozent zwischen 19 und 30
Hols, fiir 20 Prozent zwischen 120 und 188 Hols. Im letztgenannien Fall
wiirde das aber mit einem Schiff einen Aufwand von iiber 14 Tagen fiir die
Probennahme bedeuten, d.h. dic Vergleichbarkeit der Probennzhmetage wiire
mit einem Schiff gar nicht zu gewahrleisten. Ferner miifiten tiber 20 Prozent
der Fliche von Heverstrom und Siiderhever bekurrt werden.

Etwa 235 der insgesamt 60 im schleswig-holsteinischen Wattenmeer
anzutretfenden Fischarten knnten im Sommer in den 10 bis 12 Fiingen einer
solchen Wattstrombefischung erfaBt werden. Allgemein gilt, daB die
Artenlisten von Untersuchungen umso linger werden, je Jlinger sie
durchgefiihrt worden sind. je hoher der Probennahmeaufwand war bzw. je
mehr Teile des Okosysiems beprobt und je stirker jahreszeitliche Aspekte
beriicksichtist worden sind, Die Arenvielfalt oder Biodiversitit der
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Lebensgemeinschaften wird aber vor allem durch die groBie Zahl der seltenen
Arten bestimmt. Wenn man die Wirkung von MabBnahmen fiir die seltenen
Arten Gberpriifen wollte, wire der Probennahmeaufwand {iberproportional.
Abgesehen von der artspezifischen Selektivitit der Probennahmegerate
wiirden die hiufigen Nullzdhlungen die statistische Analyse ungemein
erschweren. AuBerdem wiirde die Probennahme wahrscheinlich gerade die
Populationen oder Teilbevolkerungen negativ beeinflussen, die map schijtzen
will. Auch wenn im Nationalpark Schleswig-Holsteinisches Wattenmeer der
Naturschutz  erkldrtermalien vorrangig dem Prozel- und nicht dem
Artenschutz  gilt, wére ein selch einschneidender Probennahmeeffekt

selbstverstindlich unerwiinscht.

Die genapnten Schwicrigkeiten sind eine Folge der natiirlichen patchiness
(DE WOLF 1989) und Verianderlichkeit bzw. ein Problem der kleinen Zahlen
und weniger fangtechnisch bedingt. Im Verlauf einer 12-monatigen Unter-
suchung wird man demnach Unterschiede zwischen Referenzgebicten und
weiterhin genuizten Flichen im Wattenmeer mit einem vertretbaren Aufwand
nicht zeigen konnen, selbst wenn sie vorhanden sein sollten und die
Mbglichkeiten einer nach Tiefenstufen und nach der Entfernung zur Kiiste

stratifizierten Probennahme - wie in unserem Beispiel - ausgeschopft werden.

Fiir die Wissenschaft sind Unterschiede allerdings erst dann existent, weni sie
nicht im Rauschen der Gbrigen Faktoren untergehen, sonderm messend erfait
werden konnen. Der Einwand, daB sich iiber den Vergleich von
Referenzgebicten mit den verbleibenden, genutzten Flichen in langen
Zeitreihen Trends ablesen lieBen, die man bestimmten, im Wattenmeer selbst
geseizien Storungen suordnen konnte, greift fir Fische und Krebse im
Wattenmeer nicht. Im Wattenmeer gibt €s keine Fisch- und Krebsarten, die
nicht auch anderswo in der Nordsee vorkommen (endemische Arien). Die
Besiedlung erfolgt im Anschlub an den Winter Jahr fiir Jahr weitgehend neu.
im wesentlichen durch die hinzugekommenen Tahrgéinge, und ist abhingig
von den in der Nordsee vorhandenen, uw.a. fischereilich beeinflubten
Rahmenbedingungen. So gelingt beispiclsweise die Korrelation der Anzabl
der im Beifang der Garnelenfischerei auftretenden Jungschollen aus einem
deutschen Forschungsprogramm der flichendeckenden Umweltiiberwachung
(Monitoring) mit den spdter in die Nordseefischerei eintretenden
Jahrgangsstiirken (RAUCK und ZILSTRA 1978). Schollen gelten als
Paradebeispiel fiir die sogenannte Konzentrationshypothese (BEVERTON
1995). Ihre Jugendstadien (reten in kiistennahen Aufwuchsgebieten
(Kinderstuben) besonders im Wattenmeer in hobhen Dichten auf. Sie
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garantieren damit ebenso wie andere Plattfischarten mit derartigen Aufwuchs-
gebieten die Erhebung von Ferschungsdaten, die fiir eine statistische
Au..'-'.w.ertl{ng taugen (BERGHAHN 1997). Schollen sind damit auch ein gutes
Beispiel im Sinne einer vorsichtigen (konservativen) Abschdtzung, wie sie in
df:n B;rechnungen fiir den vorliegenden Beitrag angestellt word:n sind. Fiir
die Frfassung weitcrer Fischarten sollten beim Monitoring verschiedene und
ausgewihlte Fangmethoden synchron eingesetzt werden {HUINZ 1989).

Df:mgegeniibcr kann die 6kologische der Wirkung menschlichen Handelns im
Watienmeer selbst, z.B. der Wattenmeerfischerei, nur direkt in gezielten
kurzen Vorher-Nachher-Untersuchungen gemessen werden. Sie sc‘;‘llten au;c
iiberschaubaren, ggf. auch voriibergehend zu sperrenden Flichen, nicht aber
in dauerhaft eingerichteten Referenzgebieten durchgefiihrt werden.

Die bei der Erfassung frei beweglicher Organismen kritische Verdnderung der
Verteilungen mit der Zeit ist natiirlich bei solchen Untersuchungsobjgkten
sehr viel geringer, die nicht wegschreiten oder wegschwimmen kénnen
{sessite Bodenfauna). In einigen Gebieten an unseren Kiisten finden wir einen
besonders strukmurreichen, also abwechslungsreichen Meeresboden, der sich
durch e¢ine groBe Artenvielfalt auszeichnet. Diese Gebiete sind fiir den
Naturschuiz sehr interessant. Die Verteilung der im und auf dem Boden
lebenden Tiere ist dort besonders heterogen, aber auch besonders fleckenhaft.
Be:stimmende EinfluBgroBen fiir die im Sediment lebenden Arten, dic sog.
Infauna, sind dabei die Wassertiefe, die Strdmungsbedingungen und die
daraus resultierenden Sedimentvechiltnisse. Fiir die auf dem Sediment
lebenden Tiere, die sog. Epifauna, ist das Vorhandensein von hartem Substrat
entscheidend, wie Beobachtungen bei Tauchgédngen und Unterwasser-Vidco-
untersuchungen im Rahmen des Okosystemforschungsprojektes  bestitigt
habel} (VORBERG 1997). Der Einsatz von Tauchern und Unterwasser-Video
ist mit einem sehr groBen Personal- und Geriiteanfwand verbunden und nur an
apsgewﬁh[ten Stellen im Wattenmeer unter -idealsten Wctlerbedingungen in
einem extrem kurzen Zeitraum um Stauwasser mdglich. Er scheidet damit fiir
routinemiBige Probennahmeprogramme aus.

Fiir vergleichende Untersuchungen in solch einem Gebiet muB zunichst
gewihrleistet sein, daf dieselbe Probennahmestation immer wiedergefunden
werden kann. Man sollte denken, daB das mit satellitengestiitzter N;vigation
nicht allzu schwer ist, kann man damit doch auf +/- 1 Meter genau die Posi-
tion bestimmen. In der Praxis ist eine derart genaue Peilung nur unter
optimalen Bedingungen méglich. die in den seltensten Fillen vorliegen. Das
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ardfere Prablem liegt aber darin, eine bestimmte Position in der z.T. starken
Stromung selbst mit den hevte gingigen Mandvrierhilfen {(Strahiruder) halten
zu kénnen, wenn z.B. fiir Beprobungen der im Sediment lebenden Organis-
men (Endofauna) ein Bodengreifer eingesetzt werden soll. Ein solcher Greifer
erfaBt eine Probennahmefliche von einem Zehntel bis maximal einem Viertel
Quadratmeter. Ein optimales Probennahmedesign mit moglichst vielen festen,
aber zufillig ausgewihlten Stationen, an denen jeweils npur ein geringer
Probennahmeaufwand betrieben wird (VAN DER MEER 1997), scheidet auf-
grund der im Wattenmeer stark ausgeprigten Topographie des stindig mit
Wasser bedeckten Bereiches aus: Allein die richtige Tiefenstufe zu treffen
wird zum zeitraubenden Kunststiick. Uber viele Probennahmejahre lassen sich
mit Bodengreifern zwar einige Quadratmeter uniersuchen, bei den Unter-
schieden, die man dabei feststellen kann, handelt es sich aber mit sehr hoher
Wahrscheinlichkeit weniger um zeitliche Trends in der Besiedlung als
vielmehr um kleinriumige Unterschiede in den Besiedlungsverhiiltnissen. Sie
sind die Folge der ebenso kleinriumigen Verschiedenartigkeit der Boden-
struktur.

Hinzu kommt wie schon bei Fischen und Krebsen die ibergeordnete
Steuerung der biologischen Vorgiinge bei den im Waitenmeer ebenfalls nicht
endemischen Bodentierarten durch die Vorgiinge in der Nordsee, z.B. iiber
den Eintrag von Larven, DaB im Wattenmeer Besiedlungszahlen um den
Faktor 10 oder 100 differieren konnen, ist nicht ungewohnlich und eine
leidvolle Erfahrung von Generationen von Wattenmeerforschern. Unter
diesen Bedingungen diirfte es aber aussichislos sein, wirklich messen zu
kinnen, welche Auswirkungen eine Nullnutzung in einem bestimmten Gebiet
auf die dort im Boden lebenden Tiere hat.

Die Venreter der sessilen Fauna, die nicht im, sondern aof dem Sediment
festsitzen (sessile Epifauna), konnen mit groBeren Geriten beprobt werden,
die zudem geschleppt werden, also eine groBere Fliche abgreifen. Hier
erscheint vielen Meeresbiologen die Dredge als das Probennahmegerit der
Wahl. Dieses Geriit ist in der Regel allerdings nur einen Meter breit und - was
besonders nachteilig ist - seine Fingigkeit ist fiir eine Reihe von Arten
minimal. Dies trifft den Untersuchungen im Rahmen der Okosystemforschung
zufolge besonders beim Einsatz auf hartem Untergrund zu. auf dem dic
Dredge die festsitzenden Arten oder besondere Bodenstrukturen nur un-
zureichend erfalit. Dabei handelt es sich u.a. 1zm solche Arten und Strukturen,
deren ungestdrte Entwicklung, Wiederansiedlung oder Verlagerung derzeit im
Mittelpunkt der Naturschutzdiskussion im Wattenmeer stehen wie die Sand-
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Korallen-Riffe des Borstenwurmes Sabellaria spinulvsa, das Zypressen-Moos
oder das Korallenmoos aus den Kolonien der Hydroidpolypen Sertularia
cupressing und Hydrallmania falcata.

Die von RIESEN und REISE (1982), REISE und SCHUBERT (1987) sowie
BUHS und REISE (1997) anhand von Dredge-Fingen angestellten Ver-
gleiche mit Ergebnissen aus lange zuriickliegenden Untersuchungen geben
wichtige Hinweise auf mégliche Verinderungen im Wattenmeer. Ob und in
welchem Umfange die Ursachen dafiir im Wattenmeer selbst oder in
Verdnderungen in der Nordsee gesucht werden miissen und ob sie natiirlichen
Ursprungs oder Ausdruck menschlichen Handelns sind. dariiber Kkann
allerdings auf Grundlage ihrer Untersuchungen oder mit Hilfe von
Referenzgebielen weiterhin nur spekuliert werden.

Nicht nur die Auswahl der Gerite, sondern auch die Auswahl der Gebiete
muB sorgfiltig dberlegt sein. So sind im Nationalpark Hamburgisches
Wattenmeer drei Priefe fiir die Fischerci gesperrt worden, wiihrend drei
weitere Pricle weiterhin befischt werden diirfen (Abb. 6).

Die Autoren hatten im zweiten lahr nach der Sperrung die Gelegenheit, die
Bodentierwelt der befischten und der unbefischten Pricle zu studieren. Bei
Vergleichsbeprobungen im Sommer und Herbst wurden eine Baumkurre und
eine  Dredge eingesetzt. Eine Mboglichkeit der Auswertung  der
Untersuchungsergebnisse ist der zusammenfassende Vergleich der drei
befischten mit den drei unbefischten Prielen (Abb. 7).

Das setzt allerdings voraus, daB die Pricle annihernd von gleicher
Beschaffenheit sind. um nicht am Ende Apfel mit Bimen zu vergleichen. Die
sechs  genannten Priele im Hamburgischen Nationalpark weisen z.T.
ethebliche Unterschiede hinsichtlich ihrer Besiedlungszahlen, aber auch
hinsichtlich ihrer Bodenstrukiur auf. Es zeigte sich, daB die scheinbare
Auswirkung der Fischerei auf die Arten- und Individuendichte tatsdchlich auf
stark unterschiedliche Antcile an besiedelbarem Hartsubstrat in Form lecrer
Muschelschalen zuriickzutiihren war (Abb. 8).
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Abb. 6. Lage der befischten {unterstrichen}) und unbefischien Priele im
Nationalpark Hamburgisches Wattenmeer. Nach VORBERG 1997
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Wenn man etwas iber die okologische Bedeutung wissen mochte, die ein
nicht genutztes Gebiet fiir das Wattenmeer hat, mufl man vergleichende
Untersuchungen mit. einem genuezten Gebiet anstellen, sonst macht die
Bezeichnung Referenzgebiet keinen Sinn. Bin adéquates Vergleichsgebiet zu
finden ist - wie erldutert - schon fir die GroéBenordnung Priel ein schwieriges
Unterfangen. Fiir ein ungenutztes Wattstrom-Einzugsgebiet, wie es derzeit
diskutiert wird, kann die Forderung der Vergleichbarkeit zumindest fiir den
Wasserbereich nicht erfiillt werden.

Dic Feststellung. daB jede Handlung des Menschen eine wie auch immer
geartete Wirkung hat, ist trivial und steht auler Zweifel. Die Frage ist
zunichst, ob sie messhar ist. Wenn ja. gilt es zu kliren, ob sic als umwelt-
bzw. natmrvertriielich angesehen werden kann. Sicher sollte  man
Untersuchungen méoglichst dort durchfiihren, wo die Stérungen auftreten
kénnten, aber picht mit dem falschen Forschungsansatz, MILLER et al.
(1992) schreiben dazu sehr treftend: . Es mag in der Tat zwingende Griinde
fiir Untersuchungen bestimmter Arten in bestimmten Gebieten geben, aber es
gibt offenbar ..(ebenso).. wenig Veranlassung zur Erhebung von Daten, aus
denen keine SchluBfolgerungen gezogen werden kdnnen.™

Das Fazit lautet also:

e Die Forderung des Naturschutzes nach nutzungsfreien Gebieten im
Wattenmeer ist berechtigt. 1dBt sich auf Grundlage der aquatischen
Okologie aber nicht wissenschaftlich begriinden.

e In ausgewihlten Nordseegebieten kann die Ausweisung  von
Referenzgebieten dagegen wissenschaftlich begriindet sein.

« Die Auswahl von Gebieten und Probennahmegeriiten sowie die Festlegung
der Probennahmestrategie mu8 von klar umrissenen Fragestellungen
(Nullhvpothesen} ausgehen.

s Es sind Langzeituntersuchungen notwendig.
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